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Aeschylea. 



Inquirenti mihi iterum atque saepius in plurimas poetarum Graecorum tragoedias magis 
magisque persuadetur Thebanam Aeschyli fabulam dignam esse putandam, quae discipulis 
primorum gymnasii ordinum interpretanda proponatur, quippe in qua non minores appareant 
virtutes quam in ceteris quae in gymnasio tractantur eiusdem carminibus: quo in nxunero Persas 
potissimum et Promethea nomino. Ac si cui id secus videbitur, is conferat has quas modo 
dixeramus Aeschyli tragoedias cum ea quae inscribitur Septem contra Thebas: tum facili negotio 
statuet propriam quandam unius cuiusque harum fabularum esse indolem ac naturam, quae com- 
parari cum ceteris non possit, sed esse nonnuUa, quibus Thebana illa fabtila reliquis aliquanto 
antecellat 

Etenim in Persarum fabula vehementer licet ingenium Aeschyli admireris, quod inauditas 
Medorum calamitates divino quodam consilio accidisse probavit propter Xerxis regis summam et 
in rebus humanis superbiam insolentiamque et erga deos eorumque templa impietatem ac 
saevitiam: tamen si tibi in memoriam revocaveris ab eodem in Thebana fabula hinc Thebani 
ducis proponi virtutem, constantiam, fiduciam, illinc hostium animos audaces atque superbos, 
impiam quandam barbaramque iactantiam, in utraque hanini fabularum contineri non negabis 
eandem fere religiosam sententiarum gravitatem. Sed ne singula persequi videamur, multa 
praetereo consulto, quibus hanc fabulam ceteris praestare nemo est qui neget, carminum eximio- 
rum varia et diversa genera, quae luculentius explicare angustis qui sunt huius dissertationis 
finibus impedimur, episodiorum singularia maximeque laudata diverbia, quorum est illud de 
septem ducum paribus longe grandissimum ; quod quanto sit ingenii acumine excogitatum, quanta 
in rebus componendis accuratione exornatum, quanto orationis apparatu excultum, quanto in 
singulis versibus apte disponendis artificio expolitum, cum magis ex Sophoclis^) et Euripidis*) 
contentione quam ipsum per se cognoscatur, hic perquirere longum est. Hoc unum paucis 
commemoro, haud parvum inter Phrynichi et Aeschyli Persas in eo positum fuisse discrimen, 
quod ille Themistoclis egregia facta, hic Aristidis maluit praedicare. Atqui quis est cui non 
nota sit Plutarchi*) de Aristide narratiuncula: cum versus iUi de Amphiarao tritissimi (Aesch. 
Sept. 573 sqq. ov yag doxuv aQiaTog^ dXk' elrai i^ikei xtV) in scena recitarentur, oculos omnium 
conversos esse in ilium hominem, qui inter Athenienses longe iustissimus existimaretur esse, 
quem quidem et ipse Aeschylus per verborum ambages {AQiar-iiSfjg = aQiarog Soxelr) describere 
voluisse haud scio an recte putandus sit. Nonne igitur vel inde faciUime perspicitur ab homi- 
nibus, qui priscis illis temporibus fuerunt, iustissimis, fortissimis, constantissimis haud minus 
dilucida atque sigdificantia sumi exempla posse quam ab illustrissimorum civium, quos ipsi 
videmus, rebus optime gestis? 



1) Sophocl. Oed. Ck)l. 1311—1325. 2) Eurip. Phoen. 103—192. 3) Plutarch. de and. poetia 

p. 32 E at vit. Aristidis cap. m. 
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lam vero in Prometheo, quae fabula humanitatis prima inter mortales incrementa declarat 
non sine magno et labore et dolore parta, quin sententiarum gravitas, veritas, honestas sit 
admiranda, quis est qui dubitet? Sed multa in dubium veniunt, quae cognosci aut expediri non 
possunt nisi e continuatione et perpetuitate earum rerum, quae aliis demum deperditarum fabu- 
larum argumentis enarratae atque expositae erant; quae quidem argumenta per artissimum 
trilogicae compositionis vinculum ad eius quae nunc sola de tribus illis restat fabulae argu- 
mentum pertinuisse etsi haud ignoramus, assequi tamen non iam possumus nisi eis con- 
iecturarum argutiis, quae utrum probentur an improbentur, ne inter doctos quidem satis con- 
stat. Itaque si quis hanc fabulam tractare velit omisso qui non iam plane perspicitur trilogiae 
conexu, sola ei remanet summae constantiae, ne dicam ferocitatis in uno Prometheo explicatio; 
quale argumentum ne ab Thebana quidem AeschyU fabula abhorrere vix est cur dicam. An 
quisquam est qui argumentum eius fabulae maximum atque gravissimum duci neget e Thebani 
imperatoris magnanimitate morumque acerbitate secundum artis dramaticae leges exponenda. Neque 
vero haec fabula in hoc uno versatur, sed cum tertia trilogiae Thebanae pars hoc ipso dramate 
contineatur, gravissima quaeque totius actionis momenta repetuntur et ad certum finem perdu- 
cuntur ita, ut perspicua continuitas seriesque rerum in triura fabularum ambitum divisarum non 
magis Eteoclis ingenium ac mores quam fratrum exitium lamentabile pendere demonstret ex 
oiigine et indole totius gentis regiae ob avi culpam sanctissimo deorum consilio fatonimque vi 
ineluctabili exstinguendae. Ut exempla afferam, duos tantum locos commemoro, camiinis quarti 
strophae et antistrophae prioris initia*) w fiikaiva xal reUla yiyeog OtSlnov t* aQa et il^inQaleVj 
ouS' dnElnev nargodBv evxrala cpdrig^ ^ovXai S' amarov Aaiov St/jQxeaav, totumque carmen t^rtium'*), 
quo in carmine longa fatorum series inde a principio revolvitur veterisque delicti poena in tertiam 
aetatem propagata exponitur tanta dicendi copia et gravitate, ut ipse Sophocles^) laudis in hac re 
primariae cum Aeschylo certamen aspematus satis habuerit Aeschyleam poenarum calamitatumque 
cum fluctuum aestu comparationem (cf v. 739 sq. xaxwv S' wgneQ -ddhtaaa xvfi' dyei' to fdiv 
niTvov, dHo S* delQU TQixalov) paucis adomare (cf. Antig. 586 sqq. ofioiov &gTe nqvTlaig olSfAa 
Svanvooig oTav &Q^aaaiaiv eQefiog vg^aXov iniSQdfdy nvoalg, xvXivSei ^vaaMev xehxivdv t%va xtL) 
et malorum inter se colligatomm exitum addito Antigonae exitio supplere. 

Accedit quod actio vere dramatica quae dicitur in Prometheo et Persis requiritur: contra 
in hac fabula non solum Eteocles Thebanas res magna cum pmdentia ac sollertia administrans 
audientium animos ad exspectationem adducit suspensosque inter spem metumque usque ad 
summum discrimen retinet sex duces contra hostium impetus deligens, vemm etiam haud raro a 
regibus Thebanis ad totius civitatis statum deflectitur urbisque obsessae ea exhibetur imago, 
quam extrinsecus in animos nostros per corpus quasi irmmpere iure dixeris. Nam tanta est 
rerum paene sub aspectum subiectio, id quod H. Weilius'') recte monuit, ut eae quoque quae 
non coDspiciuntur personae quaeque res aliis in locis gemntur quasi praesentes adesse videantur 
et, si minus ipsa certamina, at certantium consilia et spiritus appareant. Age vero viromm 
fortitudini quam eximio poeta invento feminamm ob periculi magnitudinem trepidantium vota, 
clamores, modos flebiles opponit? Quid? Telestes ille Aeschyli choreuta, cum Septem contra 
Thebas ageret, nonne ipsas res saltando qua esset eius artis peritia monstrasse narratur?*) 



4) Aesch. Sept. 812 sq. et 820 sq. 5) Aesch. Sept. 701—772. 6) Sophocl. Antig. 582—603. 

7) Praefat. edit. p. XIV. 8) Ab Athenaeo I. p. 22 ^apt^d not^aai ro TtQdyftata d$' (Jf/»}ffew?. 
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lam vero nunc, ut ad primum illud revertar, quid commemorem de huius fabulae cata- 
stropha quam vulgo nominant, qua totius argumenti exitus explicatur (alterius episodii parte 
extrema)?^) Spectatorum animi egregio illo regis et nuntii de infestorum ducum animis et armis 
colloquio quamquam iterum atque iterum convertuntur et abripiimtur ad summa urbis obsessae 
pericula, tamen, cum Eteocles rex se ipsum inter septem illos patriae defensores fore professus 

sit (cf. iycj S' in* avSpctg ?| if^ol aitv i^SofKp dvtfiQitas ix^poiai xhv fjUyav tqotiov itg inra- 

THxtk i^oSovg rajft» /nohav^^^) inter spem metumque suspensi varie semper afficiuntur. Nam 
quotienscumque alter et rursus alter hostium dux eiusque in urbe adversarius nominatur, incerti de 
fratrum totiusque gentis regiae salute, usque eo pendere putandi sont obscura spe et caeca exspec- 
tatione, dum decematur, quam Polynices stationem infesto furore aggressurus, quam Eteocles sit 
portam suscepturus maximo sui cimi periculo defendendam. Quid tum? Terribile illud, quod 
diu dilatum est, nonne subito erumpit, cum utrumque fratrem fatali quodam casu in eadem porta 
stationem sibi destinasse cognoscitur? Quid vero postea? Strenuus prudensque dux Theba- 
norum nonne eundem se esse Oedipi filium miserum et atrocem ostendit? Non et ipse patris 
imprecationem agnoscit, ex qua filii patrimonium gladio inter se partiantur? Quin etiam post- 
quam eodem fere tempore et fatum suum parumper conquestus est et, ne cives lamentationibus 
perturbarentur, rursus pristinum animum recepit, ironia quadam usus, quae tragica volgo appel- 
latur, in eo potissimum fiduciam prae se fert, quod lustitia, divina lovis filia, ad fratrem in- 
festum praesenti numine adiuvandum, ex quo iste natus esset, descendere noluerit, nisi forte 
nomen lustitiae falso sit ei inditum cf. 670. 671 rj Stjr av eXtj navSlxtog ipsvSdivuf^og /lixfjy 
^uvovaa (fiotl navroX/LKp q)Qivag. rovroig nenoit^wg iJfdi xrX. Sed quid ego hic iam plura disputo? 
Est enim illud extremum, ut insito animi furore percussus arma ferri iubeat neque ab sua 
ipsius natura deficiat aut virgines curet vitandum esse id certamen admonentes, quod sine 
scelere ne suscipi quidem possit, sed fatali necessitate perspecta (cf 719 ^eiav SMvtmv ovx av 
ixg)vyoi xaxd) ad certissimam mortem se proripiat divina quadam rabie percitus fatemi nominis 
exstinctor. 

Quare cum in hac fabula neque sententiarum gravitas desideretur et magna vis dramatica 
in describendo Eteoclis ingenio frafcrumque fatali interitu spectetur tantusque sit egregiorum car- 
minum diverbiommque effectus, ut animis vehementer percussis eamm quoque remm quae in 
scena agi non possint praesens atque vera imago obversetur: quidni Aeschyli Septem contra 
Thebas, si praeter Sophocleam artem alia poeseos tragicae monumenta quaeramus, ad animos 
iuvenum graeca arte emdiendos conferamus, praesertim cum ad ceteras haud parvas utilitates 
haec quoque opportunitas adiungatur, ut et canticomm et diverbiomm maior pars tam simplici 
tamque perspicuo ac paene epico dicendi genere scripta sit, ut non solum in diverbiis, sed ne 
in canticis quidem ulla maior difiicultas occurrat, quam quae ab discipulis vel inferioris primae 
gymnasii classis cognosci et superari possit; sive eomm animi antea iam diversis lyricae 
poeseos disciplinis initiati erunt, sive statim ab Homeri legendi consuetudine ac studio ad dra- 
matica carmina traducentur. 

Quae cum ita sint, non sine caussa quaeri videtur, qui factum sit, ut nemo adhuc, quod 
sciam, ad hanc fabulam in gymnasio tractandam aggredi animum induceret. Equidem si 
omnia animo complector, huius rei primariam fuisse caussam reperio, quod magna pars versuum 



9) Aesch. Sept. 634—700. 10) Aescb. Sept. 264 sqq. 
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vel in optimo veterrimoque codice Mediceo corruptelarum sordibus deformata invenitur. Quod 
cum in praestantissimam quamque fabulae partem maxime cadat, ab hoc programmate scholastico 
haud alienum esse existimo de tribus potissimum huius iabulae locis disserere, de parodo 
V. 78 — 162, de episodio altero v. 350 — 548, de quarto chori carmine, quod dicitur ardai^ 
fAov y V. 802 — 837. Quibus de locis si quid parum probavero, magnam habeo spem fore ut 
hoc mihi condonetur propterea, quod permultos ante me viros doctos eosque maiore et ingenio 
et doctrina praeditos constat in his fabulae partibus emendandis vel explicandis saepe a vero 
aberrasse. Quamobrem muneri suscepto satis fecisse mihi videbor, dummodo eas rationes quas 
in recensendo parodi initio et in disponendis sex pnmis orationum paribus inii novas non desint 
qui etsi minus de singulis locis omnibus, attamen in universum probare non dubitent 

Ac ne illud quidem mihi opprobrio fore spero, quod sicubi pro certo afQrmari non potest, 
quae vera fuerint Aeschyli verba, id certe quod ab auctore proditum esse potest proponere quam 
corrupta verba acumini iugeniosorum hominum de novo proicere malui, idque eo magis, quod 
ad usum scholasticum ea exemplaria requiruntur, quibus totum contineatur fabulae corpus 
molesta ista illuvie, quae cruces editorum vulgo dicuntur, ablutum et expurgatum. 

I. 

1. Praeclarissimum illud carmen Thebanae fabulae primum editores fere omnes quam 
maxime sollicitos habuit, non quo universum perdifficile sit ad intellegendum aut singula 
corruptelis inexplicabilibus depravata sint, sed quod ipsa stropharum divisio et responsio maxi- 
mis dubitationibus diu fuit obnoxia. Nam cum responsionis vestigia, quo iongius ab fine recedis, 
eo sint obscuriora, non convenit inter omnes viros doctos nisi de ultimo stropharum pari; quod 
in dubium vocare vix quisquam audebit, qiiia aequatas praebet versuum syllabas perspicuoque 
semper numero decurrit, modo quattuor antistrophae loci corrigantur mutationibus minutissimis 
v. 158 "kvjriQiol t" inserta cum Seidlero ri copiila, 159 /biJlea^i '&' Uqwv pro lAiUa-d^ S' Uqwv 
secundum Blomfieldium, 160 fAilofjiavoi aQij^au^ eiecta quae etiam alias ut v. 140. 144 male 
additur Si particula, ut craseos quoddam genus nou inauditum^^) adhibeatur, 161 noleog pro 
7i6X£(0€f id quod Ricardus Porsonus bene perspexit. Habes igitur stropham, quae constat, ut 
brevissime dicam, e dimetro, pentametro, tetrametro cum anacrusibus bis monosyllaba, semel 
iambica paeonicam, cui ad eandem prorsus rationem, quam in observationibus de numero doch- 
miaco p. 14 et 15 docui ab Aeschylo in carminibus creticis vel paeonicis saepissime adhiberi, 
trimeter dochmiacus appUcatur in hunc modum: 
aTQ, i\(a 7TayaQ\x€lg i3ioCy 

i I (tf TiXti \ o* Ttkti \al TB yoig || TagSe n uq \ yoq> vhxxeg, ^ *) 
nohv SoQV7tovov\iLLy nQoSufi^' f^lT£Qog)<i}\v(p aTQaTijf» 

xXveTi naQi^eva}v,\x}.v€Ti naySixovg\\;(€^OT6rovg hTag, 155 

dvTtaTQ, l\iD (pCkoi\SalfioV€gy 

kv I TtiQiol T ' , dfi(pi,pd v\Tig n 6Xiv\\ Se ^ai^ ' ojg ■ (ftXonokeig 
fA€7,6a\i^i -&' leQ(»}v\SrjfAi(av,\fAik6fjuvot^d\Qi2iaT€, 160 

(piko&vT(ov Se TOi\n6kiog 6Qyi(av]fivijaT0Q€g eaTi fioi. 

11) cf. Aesch. Sept. 836 tdif dtrtifitj HnoXlbtvi, tw dvdXioify quod quam inepte ab Ahrensio et Frienio in 
daxtfifi UatSiVi corruptum sit non est cur dicam, similia. 

12) ut apud Pind. 01. II, 71 (127) waoc w|jteaW<r«<;, alia. 
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2. Quoniam hoc ultimum stropharum par omnibus probari vidimus, acoedamus nunc ad 
reliquas huius carminis partes, quas is qui primus in hanc rem inquisivit, Augustus Seidlerus 
in libro de versibus dochmiacis edito lege antistrophica teneri statuit nec tamen omnibus pro- 
bavit. Quos versus qui farragine quadam additamentorum, lacunarum, transpositionum, cuiusque 
modi remediorum congesta obruerint, tam multi exstiterunt, ut omnia respicere supersedeamus 
ueque indiligentiae crimine insimulemur. Atque primum quidem inde ab versu editionis Her- 
mannianae 78 usque ad v. 150 cum virgines in dochmiacum numerum exsultare omnes adhuc 
consenserint, easdem quas de dochmiorum Aeschyleorum compositione et responsione in observ. 
de numero dochmiaco cap. I. et II. exposui leges his quoque in strophis ab Aeschylo servatas 
esse iure nostro exspectabimus. Quae spes fiallere nos eo minus poterit, quod nunc demum id 
carmen Aeschyleum, Choeph. 928 sqq., quod unum rationibus a me propositis repugnare mihi 
(1. 1. p. 8.) videbatur, ex quo Kirchhofiius et Verrallius quae a Ubrariis neglecta et in codice 
Mediceo omissa ei*ant ephymnia repetenda curaverunt, ad eam potissimum legem confirmandam 
vaiet, ex (^ua nullam Aeschyli periodum dochmiacam ipso numero dochmiaco absolvi, sed semper 
ciausuiam alloeometricam quae dicitur adhiberi contenditur. Quo fit, ut ad ea subsidia, quibus 
editores adhuc ad antistrophicos versus discemendos utebantur, duo accedant antitheticae com- 
positionis documenta: responsio syllabarum in singulis pedibus quam accuratissima, nisi quod in 
anacrusi irrationalitas minus lugetur, et versus in quovis singularum periodorum exitu alloe- 
ometrici sine ulla exceptioiie repetendi. His igitur rationibus ducti si ad proximorum versuum 
compositionem explicandam aggredimur, cum paenultimum quod vulgo existimatur stropharum 
par sic fere in M. exhibeatur: 

'kaToy^VBia xovQa vo^v ivTimdtfiv 

aQXifAi (fCka, 
(atQ.) i i i i 135 

oTO^ov aQfidjiop dfjixpl nokiv xXwa, 

a> noTVia i^pij, 

iTjaxov dSoywf ^Qii^o/diyatv ^voai, 

aQjefn (fCka. 

i i ii. 

SoQiTivaxTog 8' oU^&fiQ imfAalpeTai. 140 

xi noXig dfifAi ndaj^ei. tI yeyi^aiTat. 

noi 8* €Ti TiXog indyei ^eos. 
(dyTiaTQ.) i i i i. 

dxQop6hav 8' indX^ewy Xi^dg efx^Tai, 

0} q>Ck* dnoXkoy. 145 

xorapog iv nvhxig ;|faXxoJ/raii' aaxiaay 

xal 8t6^ey 

noke/LLOXQayToy dyyoy riXog iv fidxaial 

Te fidxaiQ dyaaa* oyxa ngo noXewg (sic) 

inTdnvXoy e8og inuQQVov. 150 

primo statim aspectu licet perspicere Dindoriium aperte falli qui haeo ad antitheticam rationem 



13) cf. edit. Kirchhoffian. BeroUni a. 1880 ad Choeph. 944 ot 906. 



oportere restitui adeo non arbitratus est^ ut clausulas illas alloeometricas quae in codice Mediceo 
optime traduntur quaeque ex dochmiacae compositionis legibus ab Aeschylo nunquam violatis 
necessario requiruntur, tollere mallet et inania quaedam verba quasi numerorum supplementa 
inculcare, qualia sunt nol 8i jiko^ ngopag ind^ei -diog; et ^Oyxa npoq^povtag \ Imdnvkov nokttoe 
ISog iniQQvov, ut hoc loco taceam de aliis eiusdem interpositionibus ad v. 137 fa nowi ti^i 
Jiog naQayevov Sd/iaQ, ad v. 145 Sf q)0.' jinoTXov, e^kS* d^fayog nokeif ad v. 147 xai Jiodiv yivoi^' 
df4€TiQ(fi cTQaT^. Tanta enim vides antistrophicae compositionis vestigia, primum i i i i interiectio- 
nes proodi instar repetitas, deinde clausulas iambicas quales Aeschylus aliarum quoque periodorum 
dochmiacarum in fine apponit, cf. observ. de numer. dochm. p. 4 — 6 (nol 8' fr* Tilog indyn ^eog; 
et inTdnvkov ISog iniQQvov)^ denique syllabarum responsionem maxime in primorum trium ver- 
suum ambitu accuratam, ut in universum de illo stropharum pari dubitare non possis. At enini 
et ipsi Dindorfio satis caussae fuisse videtur, cur antitheticam horum versuum rationem contemneret, 
quod versiculo 147 xal JiMev antistrophico strophici duo respondere videntur: jiQTSfii q>Cka 
exclamatio et i i i i interiectio. Quam verborum discrepantiam magno licet studio alius alia 
coniectura removere studuerint, (velut ix diodev Robortellus aut Michael Sophianus, cui con- 
iecturas non paucas se debere ille in praefatione dixit; ix /lio^ev fiokoi vel niljov Gt. Hermannus; 
xai Ji6^€v q Prienius; xai Jioi^ev w Lowinskyus et Weilius, nal Jiog, od€v Westphalius et 
Biichelerus, id genus alia), tantum tamen abest, ut malum minuerint^ ut pristinum codicis arche- 
typi statum obscuraverint Nam id quod idem ille Dindorfius, qua est in arte critica factitanda 
mentis sagacitate, rectissime perspexit (praef. edit. quint Teubn. p. XLVII), illae interiectiones, 
cum non ad invocationem deae pertineant, sed alius sint personae, quae eas verbis suis Sto^ov 
aQfAdTwv dfAq)i noUv xkvw praemittit timoris significandi caussa, non possunt cum hac Dianae 
invocatione in unum dochmium coagmentari. Itaque quem ad ordinem haec verba in codice 
tradantur et repetantur, si quis diiudicaverit nulla de versibus antistrophicis opinione praesumpta, 
ei dubium esse non poterit, quin in eo peccatum sit ab librario, quod verba, quae sola ad 
versum 135 attinere apparet, eadem post v. 139 repetivit; qua in neglegentia saepissime, si in 
eiusmodi minutiis operam et laborem consumere velis, perfacile librarios convinces. Neque enim 
solum ex tradita horum versuum scriptura efBcitur, verba illa ^AQT€fiv q>Cka, i i i i ab altero hoc 
loco aliena esse, verum etiam inde, quod ex verbi inif4alv€Tai compositi significatione et quae 
antecedunt et quae sequuntur sententias tam arte cohaerere intellegitur, ut aliis interrumpi 
non possint Quare quia illis antistrophae verbis xai Ai6d€v nihil iam quod respondeat in 
ipsa stropha invenitur, hinc nova exsistit de hoc enuntiati cuiusdam fragmento dubitandi necessitas. 
Accedit quod ipsa haec verba quomodo cum proximis coniungantur vix quisquam dixerit item- 
que metrum arguit ab hoc loco esse aliena. Quid si illud etiam addere possumus, quod primus 
A. Ludwichius detexit, ne reliquas quidem, quae in hoc stropharum pari interpositae tradun- 
tur, deorum invocationes v. 137 oi noTvia ^HQti et v. 145 w q)lk* "AnoXkov suo loco esse? nisi 
vero pro testationibus ac non pro obtestationibus vel implorationibus habes, quod ab verboruni 
contextu et continuitate abhorrere videtur. Nam ipse quoque Dindorfius de his rebus disputat 
in hunc fere modum: permirum esse lunonem, lovis coniugem, hoc uno carminis loco appellatam 
non pluribus quam tribus verbis w noTvia "HQtj invocari, et ita quidem, ut eius nomini non 
magis quam ApoUinis in versu antistrophico aliquot adiungantur verba, quibus utriusque numi- 
nis auxilium imploretur, id quod per totum hoc carmen constanter fieri videmus. Quam quidem 
disputationem si vir ille doctissimus ad eum finem perducit, ut utrumque versiculum additamentis 



quibusdam augendum, alterum insuper transponendum (v. 145 post 146) esse censeat, id ex eis, 
quas proposuit, caussis concludi mihi non persuasit, sed, siquidem ab istis hariolationibus, quales 

sunt ca noTVi ti9i di6g naQayerov dd/uaQ pro ca noxvia **Hptj vel ca q>Ck* yinoXXov, fAi^* d^ydf 

noXei^ recedere volumus, unum relinqui videtur subsidium illud extremum: ut non solum supe- 
riora illa j4qu/ui g}{ka, verum etiam haec w noryia ^HQti et w q:Ck' jinoHoy^ quae ab proximis abhor- 
rere ex turbato et versuum numero et sententiarum conexu colligitur, ab Aeschylo abiudicemus, 
praesertim cum neque locutio iUa w noxvia ''Hqtj paene Homerica uUum colorem tragicum ostendat 
et facillime perspiciatur, qua de caussa istaec addere voluerint. Nam Aeschylus optimam rationem 
secutus virgines primum lovem optimum maximum implorantes facit, deinde Minervam et Neptu- 
num, urbium custodes, tum Martem et Venerem, Harmoniae parentes, a quibus Thebanorum origo 
ducebatur, denique ApoIIinem et Dianam (aQyvQOTo^oVf ixde^ov, ixtj^okov et toxiaigav), quorum 
sagittis subita atque improvisa mortalibus venit calamitas. Quam rationem cum non iam 
cognossent, grammaticos ipsam lovis uxorem non prorsus neglegendam esse iure quodam opi- 
natos, paucis versibus post ultimam deorum implorationem intermissis, qui locus ad haec addi- 
tamenta aptus esse videbatur, lunonem invocari locutione illa Homeri detrita finxisse mea 
quidem sententia a vero proxime abest. Nam si ipse Aeschylus virgines omnino omnia deorum 
uumina nominatim compellantes inducere voluisset ac non singula tantum praeter lovem deorum 
paria secundum eam, quam modo exposui, rationem, non minus Bacchi, quem deum apud The- 
banos Thebanasque in summo honore fuisse inter omnes constat, mentionem eum facturum fuisse 
quis est qui infitietur? ^^) 

Itaque molestissimorum istorum additamentorum , quibus inter vera Aeschyli verba dissi- 
patis sententiarum conexus interrumpitur, si nullam rationem habes, strophicos versus numerose 
cadere vides: 

i t t t. 

oTo^ov aQfidTUiv dfjUfi nokiv xXvui, 

eXaxov d^ovfov ^^i^Ofdiviav x^^^h 

SoQiTlvaxTog ali^tJQ inifialvaTau 

tI nvXig d/d/ii ndax^''» ^^ ysvi^aeTai; 

nol S' tTi TfKog indyti ^tog; 

ut sint quattuor dimetri dochmiaci eiusdem semper formae (w v^w — v^ — | v^v^w — v^ — ), 
ad quos dimeter iambicus in fine accedit Cui strophae respondere hanc antistropham puto: 

i i i i. 

dxQo^ohav indX^wv Xn&dg tQx^^^^' 

xova^og iv nvXaig /aAxod/rcoy aaxiwv, 

noX£/d6xQavTOV dyvov TiXoi iv fidx^t, 

av Tij fidxaiQ avaaa* 'Oyxata, noXtwg 

inTdnvXov tSog iniQQvov, 

Quae omnia ad codicis Medicei scripturam quam proxime accedere vides, nisi quod Hermannus 
una litterula paullulum mutata bene restituit iv fidxa '\av t€ pro iv fidxaial ts et codex pro 



14) lUud do ApoUine fragmentum qua de caussa huc iUatuin sit, nisi antitheticae rationis caussa velis, vix 
discernitur. Fortasse potest similiter atque yi^tBfti ^iXa cxplicari vol etiam ab grammatico quodam adiunctum 
esse, qui eundem deum per AvmC avat^ iam supra invocari non inteUexerat. 
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Oyxata, TroXsag scriptum praebet oyxa ttqo n6k£(og. At cum verba nokB(ag Inranvijov iSog optime 
inter se conectantur ad similitudineni Homeri J 406 et a 263 0iipvs eSog-inranvloto, inde 
colligi licet ngo illud sine accentu traditum ^*^) , quod per se stare non potest, inde natum esse, 
quod super proximi versus verbum ultimum scriptum erat ad praepositionem illam ini in 
iniQQvov haud inepte explicandam in hunc fere modum: 

xt fddxai^' avaaa 'Oyxa^^ noXetog 

inTanvXov HSog iniQQvov. 

Nam alteram olim lectionem hoc loco eamque veram *Oyxaia fuisse e scholio ad v. 149 Alexan- 
drinae doctrinae vestigiis refertissimo perspicitor: "Oyxa ?) ji^driva (fortasse etiam hic 'OyxaUt, 

^A-dtivd) naQa QtiPaloig. inevj^srai Si rfjv inixf»iQiov !ASf}vaVi ojg 6 0€TTaX6g Zsv ava JtaStavale^^), 
xai b Aixiog xXvi^i ava^, og nov Avxlrig^"*)^ xal b Tuog Zev "iSt^i^ev fieSiwv^^), 'Oyxaia 
j4.i&7ivd Ti/ddTat nagd 0ijpaioig, "Oyxa Si na^d Tolg 0olvt^i^ xal 'Oyxalai nvXat, fiifivijTat 
xal *AvTlfjiaxog xai 'Fiavog, fpolvi^ Si dviodiv b KdSfiogj praesertim cum eiusdem 'Oyxalag A-dtivdg 
etiam in scholio ad Sophoclis Oedip. reg. v. 29 mentio fiat atque illud 'Oyxala hoc quoque loco 
haberi possit pro adiectivo , ut dvaaaa *Oyxala idem fere valeat quod portae Oncaeae domina. ^^) 
Superest ut de versu qui proxime antecedit 148 dicamus: noXsfiox^avTov dyvbv Tfkog iv 
fidxtff quem versum alius aliter explicare studuit neque quisquam usque adeo enucleavit, ut a 
maiore editorum parte laudem consequeretur. Atque omnium maximam TfAog vocabulum diffi- 
cultatem explicandi habet, per quod vocabulum eadem ratione, qua supra v. 120 cftXofjiaxov 
xQaTog^ ipsam dici Minervam sunt quoque qui censeant, in quo numero H. Weilius est nominan- 
dus. Cui quidem explicationi duo maidme repugnant: primum quod necessitas imponitur, ut 
participium iUud Weilianum oTdaa pro av tb vel simile quid intericiamus, quod admittere iure 
dubitaveris, ac ne tum quidem ea quae sequuntur ad priorem Minervae invocationem apte ad- 
iunguntur. Illud autem frustum, ut ita dicam, xai Jw^ev, de quo iam supra agebamus, ex 
alius enuntiati conexu avulsum et ad alium locum esse transferendum reperisse mihi videor, 
quae res procedente demum disputatione absolvi potest Propius igitur a vero abest, sicut 
Hermannus ceterique omnes de abstracta quae dicitur huius vocabuli significatione cogitare. 
Atqui cum neque optativus fioXoi aut nikoi (quales Hermannus voluit) aut yivoiTo (quem Din- 
dorfius praetulit) ad illud Jioi^ev aptus suppleatur et versuum strophicorum syntactica ratio quam 
maxime suadeat, ut in hoc etiam antistrophae dimetro breve quoddam enuntiatum statuamus, 
quale abruptum dicendi genus ad virginum summas sollicitudines depingendas maxime quadrare 
elucet: equidem non dubito, quin verbis his nolsfioxQavTov dyvbv Tilog iv fidxcf per se ipsa sen- 
tentia contineatur absoluta. Itaque cum apud Aeschylum poetam in canticis maidme grandilo- 
quum locutio illa noXsfioxpavTov TiXog nihil aliud valere videatur, nisi noUfiov Tilog i. e. das den 
Krieg entscheidende Endziel i. e. honestam pacem vel etiam victoriam, hoc loco Homericam 
illam sententiam pauUulum variatam esse crediderim, quae est, ut exempla afferam, U 630 
vel r 290: 

iv ydg x^9^^ riXog noXifiov, inicav S* ivi (iovkij. 
r$ ov Ti XQV fiMov bcfiXUiVj oIOm fidxtoSai, et 



15) ut semper fere praepositiones ante Bubstantivum positae in hoc codioe sine accentu olim scriptae 
fuerunt ut df*9*nok$v etc. 16) Homer. /7 233. 17) id. ibid. 514. 18) id. Jl 308. 

19) Ceterum de Onca conferatur F. Lenormant, les promieres civilisations. U. p. 353. 
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avraQ iyw xai enHra /Liaj^tjaoiLLai tivexa noiyfjg 
avdi (Aivtoy^ ifOtg xe xi^kog iToXifioio xvx^Ua.^^) 
Verbum autem substantivum iari^ siquidem id dicitur, quod verum esse rerum experientia et 
observatio omnibus probavit, ex linguae graecae consuetudine et usu rectissime omittitur idque 
hoc loco eo magis, quod idem statuendum est de ea quoque quae proxime antecedit enuntia- 
tione: xova^ iv nuhxie ;^ah(o8iT(oy aaxitor. Quo loco significantius aliquod verbum qui adeo 
desiderat, ut hos versus xovapog iv nvhug deivd nQOfivx^CiH x^^^^^^^^ aaxitay fingat, Din- 
dorfius vehementer errat Nam summam brevitatem maxime aptam esse supra iam demonstra- 
vimus ad summam virginum trepidationem. Quamobrem ipse Dindorfius particulam 5/, quae 
V. 140 sicut 144 in codice additur, quamvis ad conexum sententiarum significandum aptam esse 
Hermannus exposuerit, eicere tamen quam transponere maluit. Denique quod in hoc versu 
superest ayvov adiectivum quid sibi velit ut explicemus, ad alios locos, quales sunt Pindar. 
01. ni, 37 ayvdv xQiaiVy vel Homer. U 658 yvw yoQ Jiog Igd rdXaPTay non opus est recurrere, 
nedum ad insanientem scholiastarum ad h. 1. sapientiam: inel ov fiiapog 6 iv no}Jfi(p tpovog^ dyvov 
Ti'Jiog i(pri9 inel ol noXefilovg dnoxrelvavTeg xat9otQo£ elai fjtaXkov i) ol (pClovg dveXovTegy sed optime 
ab Hermanno res exponitur, ex cuius sententia chorus purum et vacuum scelere exitum belli dicit, 
in mente habens odia fratrum. Postremo hanc quae mihi in his verbis inesse videtur sententiam 
cum eis, quae proxime antecedunt et sequuntur, aptissima ratione coniungi vix est cur disertis 
verbis demonstrem. Nam postquam abruptis illis enuntiationibus oro^ov dQfidT(ov dfi(pl noXiv 
xXv(a, ehxxov d^ovcifv pQtSofiiv(ov /y^dcxi. BogtTivaxTog atSrjQ inifiaiveTai et dxQofiohov indX^ecov 
'uddg eQx^^oti, xovapog iv nvlaig x^^^^^^^^ aaxitov multa rerum varietate impetus hostium 
depicti sunt, non sohim haud inepte sic concluditur oratio, ut omnia in virorum pugna posita 
esse dicatur, verum etiam neque iliud av re ftdxaiQ' dvaaa\.. iniQQvov in av ye^ fxaxaiQ 
dvaaa\.. imoQvov Prienio mutandum erat, quod tum demum recte se haberet, si ceterorum 
deorum auxihum esset desperandum, et Te iUa particula hoc loco id, quod eodem ipso tempore 
quo pugnae initium e£Qagitatur, ut fiat, bene ad ea quae anteponuntur conectit paratactica quae 
ab grammaticis appellatur ratione, quemadmodum apud solutae orationis scriptores particulae 
Ti'xa\ adhibitae inveniuntur cf. Xenoph. Anab. I, 8, 8 xal ffiri re 7jv fiiaov ijfiiQag xal ovn(o 
xarafpavelg yaav ol noXifiioh id genus alia. 

Itaque sententia per totam antistropham bene sic procedere videtur, ut, cum finis belli non 
iam possit adduci nisi strenua virorum pugna, id quod ex curruum strepitu telorumque stridore 
lapidumque fragore crepituque scutorum prope portas audito intellegitur, tum maxime Pallas 
bellicosa virgo ab virginibus invocetur, vel ut vemacula lingua utar: „Verschiedenen Kriegs- 
larm vemehme ich bereits an den Thoren, also hilft jetzt nichts weiter als tapferes Kampfen, und 
da hilf du, Pallas, die Stadt verteidigen." 

3. Sed haec hactenus de ultimis duobus huius cantici stropbarum paribus. Yideamus nunc 
de eis qui proxime antecedunt versibus 104 — 134. De his igitur ut quam brevissime dicam, 
quid usque adhuc eflfectum sit: Godofi^dus Hermannus inde a. v. 110 usque ad v. 118, post 
quem lacuna statuenda ei videbatur, et vv. 125 — 130 primum stropharum par esse voluit, 
quibus quae interposita leguntur v. 120 — 124 pro mesodo habuit, quae praemissa pro alloeo- 
strophis. At strophulae illi mesodicae, quae ab hoc loco aliena esse videtur, Carolus Lach- 



20) cf. etiam Pindar. 01. 13, 105 ^y ^«f y» f*^^ ^ikof;. 



10 

mannus qui respondissent versus post v. 134 supplendos esse putabat, cf. de choric. systemat. 
p. 81. Postremo Fridericus Ritschelius*^) illis versibus, e quibus Hermannus mesodum pessime 
linxerat, respondere versus 105 — 109 plerisque omnibus probavit, exceptis Dindorfio potissi- 
mum et Bergkio. Nam Nic. Weckleinius, qui antea ab hac ratione dissenserat habueratque haec 
omnia pro alloeostrophis, **) et Fr. Buchelerus *') itemque A. KirchhofBus atque alii editores hoc 
primum stropharum par agnoscere animum induxerunt. Sed ut ad singula transeamus, codex ' 
Mediceus hos de quibus agitur versus in hunc fere modum exhibet: 

&v noT evq^iXijTar i^ov •dioi 
(oTQ.) nohdoxoi x^^^og 

IV* Xtb ndrreg 

tSiTB na^ivtav 105 

Ixiaiov Xo^ov SovXoavvag vmp. 

xvfia yaQ niQinroXiv 

SoxfioXoqxov dv8p&v xax^d^ei nvoaig 

aQiog 6^fi€vov, 

d}X' fo gei/ ndT£Q navTsXig ndvTtog 110 

aQti^ov Sattov aXwaiv. 

'ydp' 
aQyeioi ik noXiafia xdBfiov (sic) 

xvxlovvTai. q>6pog S' dQffitav onXuiv. 

SiaSiTOi yBvvwv Innskov 

xivvpovTai g>6vov x^^^^oL 115 

knTa S' dydvoQi€ npinovTeg OTQaTov 

SoQvaaooig adyat^ nvXaig ipS6fjLaig 

nQoalaTavTai ndXtp Xax6vTig. 

(avTUjTQ.) av T & Stoyivig (pikofiaxov xpdTog 120 

QvainToXig yivov nalXdg 6 S' inniog 

novTOfiiSiov ava^ 

lX^vp6X(p fidxavai noanSdv 

'Pov 
inCkvaiv q>6v(ov inCXvatv SlSov. 

av t' dQf}g q>iv q>iv 125 

indfvvfiov xdSfiov 

n6Xtv qvXaSov xtjSiaal t ivapyug. 

xal xvnQig aTi yivovg ngpfidTfOQ 

dXivaov. ai^iv iS atfutTog 

yiy6vaf4iv. X&Toig ai 

SioxXvTOtg dnvovaai 130 

mXa^ofJna^a. xal av Xvxii dva^ 

Xvxiiog yivov aTQaT&t SaUot 



21) primum in lectionibus, quas iterum iterumque de hac fabula interpretanda habuit, deinde etiam in 
disputatione, quae inserta est libello quem Robertus Engerus 'de Aeschyliis antistrophicorum responsionibus* 
Vratislaviae a. 1836 edidit p. 36—46 =opusoul. V. p. 224—231. 22) cf. philol. Anzeiger IX. (1878) p. 86. 

23) in Museo rhenano n. s. XXXII. p. 312. 
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ajovfay di/rdg. av r' i 



Xaroyiveia xovQa ro^oy iyTvxd^ov 
aQTBfi^ q>Cka, 
Quae si examlnaveris eis ductus legibus, quas de dochmiorum compositione docui, singulas 
invenies dochmiorum formas aequaliter cum per totam stropham dispersas tum maxime per eos 
versus, quos pnmus Bitschelius voluit esse strophicos, ut 

Xim naq&iviov \ Ixiaiov Xoxov \ SovXoavyag vheq, \ xvfia thqI njokiv^^) et 
q>ikofAdxov xgdrog \ ^vainoXig yerov, \ UalXdg^ u i^' tnniog \ novro/LiiSwy ava^ 

non minus rationi antitheticae favere quam illos versus alloeometricos semper fere periodorum 
in fine positos. Habemus enim sex easdem hexapodias iambicas ter catalecticas ita, ut pari 
intervallo distare videantur: 

111 aQTiSov I Satcav \ dXtaaiv. 126 (pvhx^ov \ xtjSeaai r' | iva^cag. 

115 xivv^vvai I q>6vov x^^^ol, 130 dnvovaat \ nika^6fiia'&a, 

118 nQoalojavjat ndh^ Xaxovreg, 134 ^ xovQa^ ro^v ivrvxdJjov, 

Quibus versuum epodicorum exemplis v. 132 ar^aT^ Satt^ ar^vtov dvT&g ne addam, duo 
potissimum obstant, primum, quod adiectivi Sdiog bisyllaba forma neque usquam in codicibus 
Aeschyleis traditur neque, ubi editoribus restituenda esse videbatur, quinque his locis Pers. 271 
(Siav)^ 282 = 286. 985 et Choeph. 628 responsione antistrophica requiritur, alterum, quod verba 
illa absurdissima quae sunt aT^vtav dvrdg non possumus non pro corruptis habere, praesertim 
cum ex schoL B. ad h. I. r&v fjfisTipwv ar^vMv dxQoariig alteram olim fuisse lectionem elucere 
videatur diTdg, ut Seidlerus voluit, vel potius a&^ov, ut Stanleius, vel etiam diTijg, quod Heim- 
soethius pro diT^ vel d£jig positum fuisse suspicatur, ut haec verba ad Dianam spectent {aT^vwv 
t' diTig)*^). Itaque in re tam difficili si coniecturis indulgere quam omnia in medio relinquere 
malis, per me licet conicias hanc lectionis varietatem inde natam esse, quod syllabae dvT in 
margine adscriptae fuerint et falso ab librario pro correctura verbi diTtjg ut esset dvTtjg ad versum 
proximum assumptae sint, revera autem pertineant ad v. 130 dnvovaai, quod verbum &Iso tradi 

syllabarum quantitas indicat ( — ^ pro ^ ), ut sit dvTovaai vera huius loci lectio, 

quae quidem ab Seidlero Hermannoque recepta praestantior esse videtur quam dXvovaaif quod 
Th. Bergkius Henrico WeiUo probavit Confer quaeso Eurip. HippoL 166 Tav S' evXoxov ovpa-' 
vlav I TO^iov fAiSiovaav dvTelv \ 'AQT€fiiv, 

Unus denique de sex illis versibus epodicis qui relinquitur, v. 134 ab editoribus varie ten- 
tatus facillimo negotio ita mea quidem sententia sanatur, ut pronomen av ex versu antecedente 
assumatur: av xovQa t61ov BVTvxd^ov^^), Maiorem vero difficultatem proxima verba afferunt neque 
strophica ad emendationem conferri possunt, quippe quae et ipsa corrupta et lacunosa esse inter 
omnes constet, maximeque v. 117 nvlaig kpS6fjiaig, quae verba H. Weilius dubiis et in stropha et 
in antistropha coniecturis nvXaig inTaar^fiotg ^i av t' Si JtaTtala (x6(>a, T6^taiv ev Tvxd^ov) ser- 
vare frustra studuit*''). Nam propius sine dubio ad veram rationem accedit lacunam, quae 
Hermanno post v. 118 propter antistrophae ultima verba jiQTBfit qtCXa latere videbatur, hoc ipso 



24) Nam y^ partictdam recte ab Ritschelio deletam omnes consentiuDt. 25) Alii alia: Dindorfius 

dXlvtfAq^ 'Weckleinius dvtixa^^ Buchelerus arr«o?. 26) Sic enim Lud. Dindorfius reote in Stephani 

thesauro sub v. «vrvxo^ restituit auxilio usus glossae Hesychianae «urvxaCor- «vrvjcror 4r<> vto^iiov, 

27) AaxoY^viq Dindorfius, AaxnU Seidlerus, Aaxvta IjVestphalius. 

2* 
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loco statuere, ubi aliquod nomen substantivum ad aydvooeg adiectivum et nQinowhg ar^aiov 
participium requiritur. Voces autem nvlaig i^So/Ltaig^ quas et ipsa sententia quam maxime 
respuit, remansisse conicies ex largiore quadam interpretatione, qua enumerabatur, qui duces ad 
singulas portas adirent, quale interpretamenti &agmentum, ut unum certe exemplum afferam, 
Pers. 778 occurrit, ubi illi septem viri nobiles, quorum opera Pseudosmerdis iUe sublatus est, 
nominati esse omnes videntur, sed adhuc sextus Maraphis et septimus Artaphrenes supersunt. 
Itaque cum ad stropham confugere non possimus, redeamus nunc ad antistrophae finem. Quo 
loco quamquam omnia incerta sunt semperque erunt, nisi nova emendationis subsidia arcessen- 
tur, tamen id proponere non vereor, quod suspicione quadam attingere possumus. Nomen enim 
proprium quod est ^Qre/ui, quod verbo Aaroyivua subscriptum legitur, nihil aliud esse opiuor 
nisi glossema, ut semper fere, ubi per ambages epithetorum omantium quae vocantur vel dei 
immortales vel homines illustres poetarum more designati sunt, proprium in libris adscribitur 
nomen, cuius rei tot exempla inveniuntur, ut omnia enumerare longum sit (cf. de eius modi 
scholiis ut ita dicam interlinearibus Heimsoethius in restitutione etc. p. 83 sq.), qualia sunt Eurip. 
EI. 116 KXvratfiyi^arQa ad arvyva Tvv8aQiov xoQa, Prom. 810 NelXog ad Ali^Cotp, Choeph. 550 
'AyafAifAVOva ad avbQa rifiiov, Aesch. Suppl. 546 BoanoQov ad noQov xvfiariav, Sept. 982 (998) 
'EreoxXeig ad Svardvwv xaxiav dva^, id genus alia. — Tum de illo Aaroyivua, quod epitheton 
Dianae editores deformare inter se certaverunt nulla alia caussa adducti, nisi quia numeri id 
non reciperent, vehementer erratum est. Xam eadem ratione, qua v. 140 SoQirlvaxrog et v. 148 
nolefjioxQavrov, etiam vocabulum Aaroyivna in dochmiacis versibus adhiberi potuit in hunc fere 
ordinem: 

xal av, AvxH dva^, \ Xvxeiog yevov || arQart^ Satbj. 

arovcov r* dhtg | Aaroyiveia — || w w v^ w q>0.a 

av xovQa ro^ov evrvxd^ov, 

Quid multa? Syllabae illae quattuor, quae adhuc desiderantur, nonne optime explentur 
desperatissimo illo v. 147 xal Jto^ev, de quo supra agebatur? ut sit Aaroyivua xal Aio^tv w 
(fCka I av xovQa, Qui quidem verborum ordo et copulatio acerbam quandam Aeschyli antiqui- 
tatem redolere videtur, sed etiam apud alios poetas similia occurrunt, ut Eurip. EI. 167 Aya- 
fiifivovog o) xoQa Electra appellatur. Neque aut illud ^todtv, ut alias aiSev, narQoSev, /LiijTQut^ev 
cf. Pers. 218 rixvoig ai^ev, pro genitivo poni quidquam habet offensionis, aut adiectivi Aaroyivtut 
et genitivi JwSev per xal particulam consociatio apud Aeschylum inaudita est, id quod vides 
ex Prometh. 218 yalag ovQdviov re nokov pro rov rijg yijg xal rov ovQavov nokov, aliis locis. 

De ultimorum denique versuum responsione, qui sunt 111 et 126 oqtj^ov SaUov dhoaiv et 
q:vka^ov xtihaal r ivaQj^wg dubitari vix potest, ex quo Dindorfius nohv vocabulum ad versum 
antecedentem pertinere demonstravit interiectionesque illas qev cpev eiecit ab hoc loco alienissimas, 
quae post ^^Qtjg inepte interpositae leguntur eodem fere modo, quo Soph. Antig. 1310 ad SeCkaiog 
iyo) adscribebatur qev qev nuUa metri ratione habita, quo de versu ego dixi in commentat. 
philolog. p. 119. Debuerat autem ille Dindorfius hoc loco strophicos quoque versus respicere et 
verba sic collocare, ut anteponeret KdSfiov vocabulo noliv^ uon postponeret: 

dkX* u) Zev ndr£Q, navreXig lo riXog,^^) 

dQf]^ov SaicDV dhaaiv et 



28) codex navttXiq ndmtaq^ Dindorfius nav riXoq oq Pffiiiq. 
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ait 8', jiQtigt nokiv KdSfiou inwyufjiov 
(pv}jx,lEiov xi^!kaal t ivcc^ytbg, 

Postremo unum relinquitur in harum periodorum circuitu, in quo aliquid oflfendas. Versui 
enim 123 ix^upoXtfi fiaxayq^ TloaeiSdy in strophicis qui respondeat, nondum repertus esse videtur. 
Nam quotquot coniecturae a viris doctis prolatae sunt, ut versus antistrophicus ad strophici 
versus rationem corrigeretur, eae omnes displicuerunt, ut Ritschelii Ix^v^oh^, TloaatSdfav^ (Aaxavd^ 
Merkelii Ix^v/^oh^ fddxav dno(a6pu x^vrpip), Westphalii Ix^v^okotoi fiaxavale {dtjQsucov), Weilii 
iX^^ujSoXov Tivdaawv fitydXav aixfidv, IloaeiSdv, q>6^v inCkuaiv SiSou, Accedit, quod ex ea lege, 
quam ipse in observationibus de numero dochmiaco p. 8 et §. 14 exposui, Aeschylus semper 
dochmiacarum periodorum in fine clausulas alloeometricas adicit, ut etiam de altero dimetro 
dochmiaco inCkuaiv q>6pou iniXuaty SiSou valde dubites. Itaque quod Henricus Schmidtius hunc 
versum {ix^u^^h^ fxaxavq, IloaeiSdv) quam maxime damnat, quasi ab arte Aeschylea abhorreat, 
id adeo mihi improbatur, ut idem versus etiam alio huius carminis loco agnoscendus esse videa- 
tur. Etenim quoniam ipsum hunc versum in exitu periodorum cum aliarum tum dochmiacarum 
inveniri in observ. de numero dochm. p. 7 sat multis exemplis me demonstrasse arbitror, hos 
quoque versus proodicos 112 et 127 cum Dindorfio ^(>y/Ao* yd^ nolwfia KdSfiou^^) et xai Kunqiq, 
ai kl yivoug nqofAditaQ, quam cum aliis jigyiioi, Si nokiOfia KdSfjiou et xai KunQi^, ara yivoug npo- 

fidrcDQ scribere mala, cum praesertim codex Mediceus priore loco illud 8i in yaQ correctum 
habeat, altero autem loco illud d nec possit deesse et facillime potuerit perire. Nam vides, quam 
facile potuerit fieri, ut homo male doctus dre pro vulgatissima illa particula ars duceret. Sed 
utut de his quos ultimo loco proposui versibus proodicis iudicabis, versui 123 ix^u^^h»;^ fiaxavd, 
noaetSdv, in quo orationis vere Aeschyleae color inesse videatur, in stropha qui respondeat, abesse 
negaverim. Nam etiamsi Conradtium in Hermae tom. VIII. (1874) p. 153, qui hunc versum 
fingit: Soxftok6q:(av xufxa 8' dfiq>ig dvSQwv, improbandum esse censeo, tamen versum, qui hoc loco 
desideratur, indagasse raihi videor 108 Soxf^ok^qojv dvSQwv xaxkd^u, modo unam restituas litteram 
£ pro 8, ut sit poetica forma dviQCDv pro dvSQwv, quam in dochmiis ferri Eurip. Med. 1257 
qopog vn' dviqwv testimonio est. Itaque extrema huius periodi pars haec erit: xufjia ne^i 

nroktv I Soxfiok6(f(ov dviQfov xaxkd^u \ "AQiog OQfJitvov nvoalg et novTOfAiS<av dva^ | ix^u^6k(^ fAaxavdj 
TloauSdv, I inikuaiv g>6pou SiSou, Nam primum illud nvoalg, quod post xaxkd^u traditur, ad 
proximi versus extremam vocem pertinere facile ipse perspoxeris, cum praesertim in hunc quoque 
locum cadat, quod saepissime factum esse animadvertimus, ut verba transponerentur hiatus 
tollendi caussa, qui legitimus est propter numerorum mutationem, cf. Nauckius stud. Eurip. I. 
p. 8 et meae observ. p. 27 sq. ad Eurip. Androm. 856. Hec. 691 et 701. Deinde alterum 
inikuatv non suo loco esse ex optima illa lectione quae est (po^ou pro prava illa atque inepta 
(foviov, quam prior codicis Medicei manus dederat, satis demonstravit Heimsoethius ad h. I. 
Atque hoc loco inikuatv falso repeti alia quoque de caussa adducor ut existimem. Nam saepissime 
hoc accidit in omnibus fere poetarum tragicorum fabulis, ut librarii bis vel etiam ter singula 
verba exhiberent, quae ut semel tantum legantur, plenimque et ipsos numeros postulare in aperto 
est. Cuius rei quae esset ratio, iterum iterumque quaerenti, cum plurima exempla in fine 
potissimum stropharum vel periodorum occurrere viderentur, suspicio mihi non potuit non ex- 

29) Nam do diaeresi illa attica in jiqYltot^ ut supra p. 7 et 8 'Oy^cua vix est cur dicam cf. exompli gratia 
Pindar. Pyth. 10, 50 Ilfivitoit, similia. 



14 

sistere, num omnium horum locorum una eademque agnoscenda esset caussa, quod signum 
illud, quo quid repetentum esset quam brevissime significabatur, non ad unum quoddam verbum, sed 
ad totas illas clausulas pertinuit, quo nomine extremae iUae stropharum partes vulgo dicuntur. 
Apud Aeschylum quidem et apud Euripidem haud ita pauca huius rei exempla reperiuntur, e 
quo numero singula afferam haec: Ag. 1429 iqiBfiaTog [r«^] dvS^oe olivg, ubi quod codex praebet 
i^ig ante iQiSfiaToct cum sensu careat, ex illo duplicationis signo parum perspecto ortum esse 
existimem, ut totum potius versum illum strophae extremum repetendum esse censeam quam 
unum quoddam verbum ex eadem prorsus ratione, ex qua etiam in nostrae aetatis compo- 
sitionibus musicis saepissime factum esse vides, si quid in totius strophae iine magna cum 
gravitate diceretur, ut id repetendum curaret vel ipse poeta vel is qui carmini musicas notas 
addidit Eadem res est de Eurip. Or. 330, ubi in his, quae traduntur: 

iXaxiv tkaxi SsidfAivog dvd SdneSov 

iva fiBaofiq^akot JJyoyrcu (ivxoi ydg 

dvd SdmSov ydg interpretamenta esse Nauckius ad h. I. secundum versus respondentes demon- 
stravit, ut veram fuisse huius loci lectionem videas hanc: Si. eXaxe Se^dfuvog^ Zva (uaofupahn 
Uyovvai fivxoi, itemque statim ab initio strophae Eur. Phoen. 295 ipag efiag u> XQ^^ 7^^ narQffav, 
ubi alterius i^ag locum non esse ex metro bacchiaco apparet cf. Nauck. stud. Eurip. I. p. 36. 71, 
id genus alia. Quae cum ita sint, vide num scholion ad hunc de quo agitur locum, si modo 
res tanti est, ita expleas: ndhv Sig dmv t6 inCkvatv [q>6pov SiSov^ TiTaQayfjtivrig Si xpvxvg Tama 
ijSfi xal ifMpdaawg evexiv Isyofuva. 

Quoniam disputatio nostra per omnes fere harum stropharum versus quasi in orbem ivit 
atque eo revertit, unde strophici versus initium capiunt, superest, ut de versibus 104 — 107 recen- 
sendis dicamus. Atque de primis quidem versibus ^eol noXidoxoi et av t w Jwyevig, qui dochmii 
male inter se respondere videntur, cum nomen proprium in censum veniat, quo eiusmodi discre- 
pantia aliis quoque in stropharum generibus excusatur, rem in medio relinquere quam cum 
Hermanno in noXiaaovxoi aut cum Dindorfio in noXioxot mutare verbum illud noXtdoxoit quod 
et optima ratione formatur (cf. noXtrjTfig, noXtdrat simiUa,) et ab ApoII. Bhod. I, 312 adhibetur. 

Beliquos autem versus omnes quam maxime inter se congruere supra iam dixi, nisi quod 

alter strophae versus x^^^^f *^* *w ndvTBg i. e. w cro v-TO — w, quem vide quam prava ratione 
scandas oporteat, cui nihil est quod respondeat in antistropha, ab Aeschylo abiudicare non iam 
dubitaveris, praesertim cum facile perspicias, qua caussa ducti istaec inseruerint Voluerunt enim 
hiatum tollere, qui est inter i&eoi noXtdoxot vocativum et tSeTe nag^ivfav imperativum legitimus. 
Ut igitur omnia repetam, primum stropharum par mea quidem sententia hoc fere est: 

avQoq>tj dvTtaT^oqyij 

1. i^ioi noXtdoxot, XSiTB naQ^ivwv 1. av t\ S> Jtoyivig q>tX6f4axov XQdTog, 
Ixiatov X6xov SovXoavvag vmQ, ^vainoXtg ysvov, ITaXXdg, 6 S' tnntog 
xvfia mgi moXtv novrofiiSwv dvai, 

SoxfJioX6qxov dvi^wv xaxXd^it lx^vp6h^ fjtaxctv^, TloaitSav, 

^A^iog oQfuvov nvocug. iniXvatv q6pov SiSov. 

2. d'AX'j (o Ziv ndTiQy navTiXig S) TiXog, 2. av t\ 'jipv^, n6Xtv KdSfiov indvvftov 
aQfjiov Satuv dXtaatv, q>vXa^v xijSiaai r' ivapycog, 

3. jiqiyitot ydq noXtafia KdSfiov 3. Kai Kvnptg, aT il yivovg nQOfjtdTtoQ, 
xvxXovvrat, q>6pog S' dQiffov onXiov. dXevaov, ai^&iv yaQ i^ atfiaTog 
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8td M Toi yevvy [a<faToy] Inmar^^) yeyopafier. XiTolal a€ SioxkvTOic 

fiivv^VTai q>6vov ;^ah>voL dvTOvaai nshxt,6fji€a^a. 

4. kKTa S' dydvopeg nQinovTeg aTgaTOV 4. xai av, JLvxu dva^, Xvxeiog yivov 



\y W — ^ W — 



aTQaToj Saikfi, aT6vwv t dhig 
— v^ ^ — w — SoQva6oig aayalg AaToyivauit xal Ai6Sev S) (pCka 

nQoaUiTavTai ndXt^ la)[6vT€g. av xovga, to^ov evTvxd^ov, 

4. Restat prior huius parodi pai*s inde ab v. 78 usque ad v. 104. In his igitur versibus, 
ut responsionem antistrophicam enuclearent quantumvis Seidleri, Bitschelii, Engeri, Lowinskii, 
Prienii, Heimsoethii, Schmidtii, Metzgerii omni virium contentione laboraverint et incubuerint, tamen 
ne id quidem effectum est, ut unu sex his alteri probaret, quae protulisset. Nam ad responsionem 
qualemcunque restituendam aut formarum dochmiacarum responsionem admiserunt liberiorem 
aut verba versusque immutaverunt transposuerunt auxerunt diminuerunt maiore cum audacia, 
quam ut ulla esse posset veri suspicio. 

Atque certi ordines alloeometrici nusquam apparent, nisi vv. 100. 101 bacchiaci dimeter 
et trimeter vel etiam pentameter, quem Dindorfius frustra in suspicionem vocare studuit: tI 
^^w, I n^S(oai$g, ] naXaix^av\ ^^e, ydv\ Tidv,^^) et trimetri iambici v. 96 et 99, qui quod minimo 
trimetri dochmiaci intervallo distant, ex eo satis superque elucere arbitror, eas strophas, quae 
per longiorem periodorum ambitum ad perfectum finem decurrunt, his versibus contineri non 
posse. Itaque quae ab v. 78 ad 104 traduntur quin sint pro proodo quae dicitur, mihi quidem 
dubium esse numquam poterit Huius autem proodi quae esset natura, solus R. Westphalius 
explicare conatus est. Is enim haec omnia in periodos dividi voluit non antistrophicas, sed 
tamen ordinum numero et quadam rerum verborumque similitudine inter se congruentes. Quem 
H. "Weilius in universum secutus haud ita multa aliter adomanda putavit Neque vero hos, 
vera quae fiierit huius proodi natura, consecutos censeo. Putabant ehim ex ipsa carminis com- 
positione certam vel verisimillimam distributionem quasi sua sponte nasci, ut quater bina enuntiata 
ita essent opposita, ut ea oppositio ex verbis ipsis eluceret Nam aut in utroque idem esse 
vocabulum, quod maximum sententiae pondus haberet, aut in altero inesse interrogationem, in altero 
responsionem, aut aliam in eis cemi concinnitatem, omnia autem ad eam legem esse composita, 
ut congmerent systemata vel versus numero ordinum metricoram, non congruerent pedum 
numero aut forma. Enimvero haec, quae ab Westphalio disputata sunt, omnium proxime ad 
veram rationem accedere apparet, sed ne is quidem rem ad certum finem perduxit, quia in hoc 
uno carmine acquievit neglexitque plane alterum in hac fabula exemplum proodicae composi- 
tionis Sept 932 — 940 et epodicae ibid. 973 — 988. Quod carmen amoebaeum multum valet ad 
eam, de qua agitur, proodum explicandam propterea, quod ab omnibus perspecta huius carminis 
haec lex est, ut per alteraas vices ab sororibus Antigona et Ismena singuli versus toti dimi- 
diative canantur sententia similes, mensura pares, nisi quod ab hac lege initium paullulum disce- 
dere videtur, ubi trimetri iambici cola quae in Mediceo traduntur, quae inter sorores partienda 
sunt naiaxHU inamag, || av S' iSavig xaTaxTavwv, ab Lachmanno aliisque ad maiorem revocata 
sunt aequabUitatem non sine aliqua veri specie in hunc modum : naia^elg enaiaag, || Sdveg xaTa- 
xTdg, — Quid igitur superest nisi ut ad eam rationem, quae in altera huius fabulae proodo 

30) (Syaroy Buchelerus, m¥v<^rta$ DindorfiuB, inntav uterque. 31) Nam /ay Hermaimus recte 

restituit ex codicis Medicei lectione rav^ cf. Aesch. Suppl. 633 ra? pro r»?) alia. 
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omnibus probatur, etiam illa primi carminis systemata proodica de novo examinemus? Qua in 
re difficillima etsi scio omnes controversias disceptari non posse, tamen etiam incerta quaedam 
proponere, quam omnia in dubio relinquere malui eo consilio, ut si quid parum feliciter a me 
susceptum esset, id ansam tamen daret ad veram huius proodi naturam indagandam. 

Sed ut singula paucis absolvamus, quattuor vel sex versus primo statim aspectu ex cetero- 
rum obscuritate ita elucent, ut inde disputationis initium capere non dubitem: hos dico versus, 
quorum lectio vix uUi dubitationi obnoxia esse potest: 

ix^a^ar rl fiik | Xofisy dydaToyoi; 

dxover 7} oux dxover* danl6(av xrvnov; 

ninhav xal arefpiar 

nor' U fif} vvv dfi | gp2 Xndv* t^ofdsv; 

XTvnov SiioQxa, ndrayog ov/ ivog SoQog. 
Nam et illa verba axeiy dficpl XiTavd ninXcov xal aTsq^iwv poetarum more (ut apud VergiUum 
Aen. n, 725 per opaca locorum) optime coniunguntur, cf. Xenoph. Oyrop. 4, 5. 15 d/nq^l Tavra 
ix^iv nec in particulae vvv correpta syUaba quidquam esse cur offendas satis exposui in obser- 
vatt. p. 22.^*) Quin etiam numerorum argutiae in minimis quoque rebus custoditae quam 
maxime declarant horum versuum rationem prorsus eandem esse atque alterius quae in hac 
fabula invenitur proodi v. 932 — 940 et epodi v. 973 — 988, quos versus poeta ut inter se 
adaequaret singulos, quin certo quodam consiUo sit ductus, nemo adhuc dubitat. 

Neque vero hi versus qui mensura pares esse videantur in hac parodo soU sunt. Nam cum 
versum 98 eundem esse trimetrum dochmiacum unius Ucet verbi defectu depravatum omnes 
consentiant,^^) etiam hos versus, qui proxime antecedunt quibusque interrogationes continentur 
in eandem sententiam, exaequata singularum syUabarum quantitate inter se congruere in aperto est: 

tIq oQa QvaaTcu, \ rlg aQ ina^xiaei \\ •&elov 7/ ■deav; 
noTB^a SfJT* iyw, \ noTBQa nQoan]ia(o \\ /J()/ti; Saifiovav, 

Quae si recte observata sunt, id unum eSicitur, quod plurimum valet ad reUquas huius 
strophae proodicae partes bene disponendas, ut exclamatio Ula lat fidxa^g eviSQoi, quam Biichelerus 
haud eleganter in numeri continuitatem ita coartare studebat, ut scriberet ica fidxaQeg €v\€8Qot' 
dxfid PQ€Ti(0Vf his trimetrorum inter se optime congruentium paribus fidso interiecta videa- 
tur. Accedit quod haec duo adiectiva fidxa^g et eveS^i sine substantivo i^£o/ vel Salfjioveg vel 
alio quo per se stare vix credideris. Quid? ipse hic locus, qui vacuus reUnquebatur propterea, 
quod solum verbum Saifiovfov in una pagina scribendum erat, nonne aptissimus fuisse videtur, ad 
quem nonnulla ex margine verba appingerentur, quae quo trahenda essent, nota quadam signi- 
ficari potuit? Cui rei idcirco maior fides additur, quod eodem fere tempore Th. Bergkius et 



32) noT* ei fifj vifv dfi9* ktX. Hermannus optime, a qua lectione codex M. non recedit nisi in accento, ut 
semper fere vv^j a^% similia nulla quantitatis ratione habita occurrunt: Sept. 398 tor d/ior yw 91. 472 a^* pro 
af *, 756 rZov pro rior Suppl. 926 ev&vtieZr pro iy&* vf*Xr. Formae autem quae est w eandem esse vim atque 
alterius circumflexae cum similia v/uV, ^/itrj tum locutio illa detrita xai vvv docet apud Epicharmum et Pindarum 
correpta. Cf. Wolf-Bellermannus ad Soph. Ant. 705. 33) ndxqw ex scholio Mediceo invenisse sibi visus 

est Volkmannus, naxqm Heimsoethius, mihi 7r(Sr[<^a nf^a^lniata magis arridere dixi observ. p. 10. Contra illam 
Stfta partictdam, id quod M. Schmidtius negabat, suo loco esse, si Passowii lexicon sub v. I sub finem in- 
spexeris, facile invenies. 
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C. Conradtius (in Hennae vol. VIII. p. 377) idem factum esse haud ita multis versibus ante 
invenerunt. Nam versu 88 /?oqe vniQ reix^wv 6 Xsuxaanig oQWjai Xaog £vrQ€7t^ inl nrolxv Suaxcav, 
cum verbis oQwrai et ini nrohv Suoxcav ' hostis significetuT longius remotus, quam qui urbis 
muros fossasve superet, non ab ipsis Argivis, sed eorum tantum clamore muros superari dicen- 
dum erat Itaque Bergkio assentiendum censeo, qui vni^ thx^(op^^) ad prius illud fiooU norarai 
i. e. ^odr vnip rei/^ioy noraydv pertinere maluit. Etsi ea pro interpretamento ad verba podv noravdv 
maxime poetica adscripto 'habere quam inter ipsa Aeschyli verba inserere maluerim propterea, 
quod ordo versuum inter se respondentium tum aliquid turbari videtur. In uno hoc ille impro- 
bandus est, quod altero loco sine ulla ratione iUud /?ooe delebat. Nam quia illud poq utroque 
loco aptissime legebatur, propter id ipsum verba vnk^ rsixicov, quae ut ad ^oq assumerentur, 
signo quodam adscripto indicatum esse potuit, falso huc illata esse videntur. In eadem fere 
sententia H. Weilium esse vides, qui quod verba ^oq nordrai vnkQ ruxitov coniungenda 
ratus est, laudatur, improbatur, quod coniuncta secundo demum loco dedit — Quae cum ita 
sint, pennultum, ut supra dixeram, proficitur, praesertim cum adiectiva illa /ndxa^g sveS^i ad 
quae substantiva pertineant, dubitari iam non possit. Nam verbo l(a adscripto indicari videtur 
horum locum esse post /ci if^eoi ^eal rs, ubi et spatium propter interiectionem /w falso ter posi- 
tam consumptum esse animadvertis et epitheta quaedam requiri inde licet coUigas, quod per 
totum hoc carmen, sive omnium deorum numina sive singula tantum invocantur, si ab altera 
illa V. 125 Martis inprecatione discedas, semper epitheta quaedam ornantia inveniuntur apposita. 
Quamobrem cum eius qui nunc est verborum ordinis nuUam esse appareat rationem, duas iUas 
periodos, quae quo numero decurrerent nemo adhuc ita explanavit, ut plurimos consentientes 
haberet, in hunc fortasse modum, singuUs quibusdam verbis non nihil inter se permutatis, non 
sine aUqua probabiUtate compositas esse putaveris: 

icj -dBoi '&eai re fidxa^eg sveS^if 

dXioaar' o^fievov xaxov. 
^oq Suaxcfjv evrQenr^g ini nrokiv 

'Aevxaanig OQvvrai Xeiag. 

Nam in iambicis strophis ueque solutae iUae syllabae in fxdxaQeg neque irrationaUtas in levxaantg aut 
Suax(av neglecta ullam affert. ofiFensionem, id quod cum aUi tum Christius, metr.* p. 380 sq. et 
641, docuit Contra vide, quanta cum audacia plerique non solum verborum ordinem, qui 
quin integer non sit, vix quisquam dubitat, verum etiam ipsa verba depravaverint, auxerint, 
contraxerint, velut Dindorfius lioq vnip rdq:Q(av JuvxonQen'^ '/^&g oQwrai ini nohv et WeiUus 
nordrai ^od vniQ ret^e^av, 6 Xevxaanig OQvvrai "kaog evrQenij ini nrohv Sicoxcdv noSa, 

Sequitur iUud, ut quaeramus, num ea quoque, quae antecedunt, inter se congruere videantur. 
Cuius rei unum sane testimonium quoddam agnoscitur, quod bis eaedem quattuor dochmu formae 
occurrunt continuae, quibus similUmae continentur sententiae. Nam proximos versus dochmiacos, 
qui in codice sic exhibentur . . . neSionloxrvnog || ri x^ifinrerou (iodi || nordrai. ^Qifiei || S' a^a- 
Xirov Sixav vSarog oQorvnov, Fr. Ritschelius auxiUo schoUi Medicei adiutus, quod est xai rd rijg 
yijg Si fjLov neSia xaraxrvnovfjieva rolg noai rwv 'inncav xai rwv onhav notel fiov nQoaneXd^eiv 

34) In corrumpendo hoc, quod incorruptum videtur, verbo multum operae consumi nec quidquam profici in- 
teUeges ex hoc coniecturarum delectu: /9oa ini(^ raV^o/y Dindorfii, ^a? vm(i iqniiat Prienii, po^ vjtM^^xqixtiv 
Biicheleri. 

3 
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Tov vxoy Tolg waiv et tx^^ {i* ^» ^ylT^*) ^^> ^?^^ TQonov jiOTaf4iov Ta mbla Tt^Q yijg fiov^ ita 
recte restituit, ut neSC bnloxrvna subiectum sit (cf. schoL ra nsBla Tijg y^g fxov) et ad ;f(>/Jtt;rrf*y 
et ad pQifjiHv verbum, deinde ;f(>*]u;rr«Tat sit x9^f^^^^ '"«* !• ^- XQ^H'^''^*^ ^^ (*d ^o^) forma actiya 
(cf schol. TTOul (JLOV nQoamXd^iv)^ tum obiectum adiuugatur ^oav noravdv vel noTaTav (cf. schol. 
Tov tjxov i. e. /?oai', non /Joo), denique in oar/ lateat wr* vel wo/ (cf. schol. toIq otaCv) in hunc 
modum : 

mSC bnljoxTvn w\tI xpCfinTSi fiodv || noTavdv, pqifiu 8* || dfjiaxirov Slxav \ vSaTog oporvnov, 

Contra Heimsoethium valde errasse moneo, qui ultima quoque verba pro corruptis habuit, 
ductus Hesychii glossa, quae est: oQOTvnov Slxf}v oti ol PfyavTsg dnoancjVTSg dnb twv oQSiv xopit- 
q>dg xai niv^ag t^aUjov; neque hanc mutilam esse perspexit restituendamque esse sine dubio ita: 
oQOTvnov SCxtfV' [tov xal oqtj Qtjyvvvrog. OQOTvnovg' Tovg yfyavTag]' ovi ol yfyavieg xrh 

Cum liis autem optime congruere apparet, qui proxime antecedunt, versus quattuor: 
al^BQla xovig \ fi€ nelSa qiavda' )\avavSog aatptig )\BTVfiog dyyeXog . , . quibus applicatur illud 
lUSBfAagy quod Hermannus ex codicis Medicei scriptura eXsSefiag et ex scholiis t) to Siftag i)fiaiv 
T$ q>6p(fi Xaf4J3dvovaa t} TaqdTTOvaa et to Sifiotg xai to acafia tifjiMv t$ (p6p<{i hzfji^dvovaa xai 
avaqfyyovaa xai xaTixovaa xai TagdTTovaa xai mQiSXl^ovaa eruit, Seidlerus ad vocem dyyeXog 
pertinere voluit; quod etsi satis audacter dictum videtur, tamen non omni ratione carere tibi 
persuasum erit, dummodo locos quosdam conferas, quales sunt Ag. 666 de Helena ikivavg^ 
'ilavSQog^ iHnTohrg, Aesch. Suppl. 786 naTQog axonai Si fi elkovy Hom. Od. 19, 471 ifAk Si x^Qov 
Siog ifQBi coll. H. 7, 479. Od. 11, 43. 633. Eurip. Bacch. 690 (oXblvl^iv . . . «| vnvov xivslv Sifiag, 
Plut Ant. 30 init. tov jdvTmviov dyysUai Svo xarahxfi^dvovatv , Hom. Od. 1, 192 xdfiaTog xard 
yvla Xd^riat.v, Pind. 01. 1, 20 avTo Sifiag dxivTtjTov iv SQOfioiai naQixtav, id genus alia multa. 
Itaque quamquam ne sic quidem omnia sana esse vides, tamen verisimillimum esse non negaveris 
has breves syllabas quattuor de octo illis syllabis superesse, quae dochmio vSaTog oQorvnov 
responderunt, sive dlyiatv dyyelog iliSefAag suppleas sive latere malis aliud, quod quid fiierit, pro 
certo afSrmari non potest. 

Prima denique membra ^Qiofiai \ q>o^BQd fieyak' dxV' \\ f^B^Mai, arpaTog \ aiQai6neSov hnibv ^ 
(ttl nolvg oSe Xedfg \ no^SQOfjtog Inn^Tag, quae aut nihil habent, ad quod respondeant, sicut in 
altera illa proodo primus versus 932, aut ex poetarum more, id quod sententia quodammodo 
suadere videtur, ante v. 83 repetenda sunt, statim ab initio mutilata et per quattuor brevium 
syllabarum vocabula supplenda esse (oQofisva vel woxora vel noXvnova) qui ex abrupta metrorum 
ratione opinati sunt, Prienio, Dindorfio, Biichelero equidem non assentior. Nam in melicis 
poetarum tragicorum carminibus principium stropharum vel periodorum non ab perfecto quodani 
pede capi, sed per anacrusim, quae est ad reliquam numerorum concinnitatem apta, tam saepe 
animadvertere licet, ut ne hoc quidem loco dubites, quin anapaestus ille t^Qiofiai pro anacrusi 
dochmiaca ita habendus sit, ut antea per quattuor morarum spatium sileatur, idque eo magis, 
(luod eadem occurrit ratio in tertii quoque huius fabulae carminis initio, ubi in strophae ionicae 
principio amphibrachys 701 niq>Qixa ante Tav (aUal\oixov i9e6v, \ ov Sedk b\fiolav reperitur, 
quae anacrusis ad formam pedis anaclomeni qui dicitur aptata videtur. 

Omnium autem postremum est, ut ad huius proodi finem revertamur. Ibi enim si quis 
siugulas tantum syllabas spectaverit, ei versus bacchiaci 100. 101 tI Qi^sig; nQoSwaag, \\ nahxix^wv 
ydQrjg, ydv redv; proximis u) x^^^oni^lti^ Salfiov \ imS' emSe nbXiv, \ av noT' EvqikrjTav t^ov 

respondere non posse videbuntur. Neque vero quisquam dubitat, quin neuter horum integer sit. 
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Nam prior quidem ab nonnullis editoribus pro trimetro iambico habitus est, qualem ab Aeschylo 
nusquam scriptum esse Dindorfius rectissime perspexit, id quod fadle sentiet, qui reliquos carminum 
moliconim Aeschyli senarios cum hoc comparare volet, in quo a plumbeo initio duorum spon- 
deorum, qui in primo tertioque pede positi sunt, transitus fit ad duos volubiles tribrachos. Ac 
ne alterum quidem versum, qualis in codice est, per se stare posse inter omnes constat. Itaque 
ciim ultimi duo versus quin corrupti sint, iam non dubium sit, hanc membrorum discrepantiam 
nihil valere ad eam compositionis proodicae legem infringendam apparet, quae in reliquis proodi 
membris probatur. Atqui haec verba ne dochmiaco numero accommodemus '(velut IniSe rdvSe^ 
XQv\aoniikril, nohv^^jBciv, av nor' €v\q)iXiirav t^&ov), lex illa impedit de dochmiacarum perio- 
dorum omnium clausulis alloeometricis quam supra exposueramus. Quae cum ita sint, si quis 
hos versus ita coartai-e volet, ut ad bacchiacos versus, qui antecedunt, quomodocunque re- 
spondeaut (velut noXiv^ X9^\^^^*'i^V^A\'^' ^^ £v\q>ili]rav \ ii^ov^^))^ non obsto, praesertim cum 
ultima verba €v\q:iXiirav | e^ov et — x^^^* l^^^jyfft ydv \ redv optime inter se congruant. Nam 
eam legem, ex qua post singulos versus bacchiacos inciditur, is qui primus docuit, Aug. Nauckius 
iii stud. Eur. I. p. 61 ne ipse quidem ad omnes sine uUa exceptione versus bacchiacos per- 
tinere vult.^®) 

11. 

1. Alterius episodii, quo Argivi Thebanique duces proponuntur singulique singulis oppo- 
nuntur, formam pristinam ab librariis obscuratam esse primus Fr. Ritschelius iam anno 1854 
perspexit iuvenibusque in lectionibus, quas de hac fabula habebat, iterum atque saepius probare 
studuit singulos nuntii et regis sermones pari versuum numero inter se respondere. Postquam 
autem C. Prienius (Beitrage zur Kritik von Aesch. Sieben geg. Theb. Liibeck 1856) eandem 
sententiam in lucem protulit, anno demum 1858 dissertationem de ea re emisit (in Fleckeis. 
annal. LXXVII. p. 761—801; ibid. LXXIX. p. 96 et LXXXI. p. 824 = opusc. L p. 200—364). 

Qui in contrariam partem disputarent, soli tres viri exstiterunt, Fr. Heimsoethius in libro, 
quem Bonnae a. 1861 de dramatis Aeschyli restituendis edidit (Wiederherstellung der Dramen 
dcs Aesch. p. 486 sqq.), E. Martinus in dissert. inaug. Berol. 1862 de responsionibus diverbii 
apud Aeschylum, Th. Stisserus in diss. inaug. Gotting. 1871 (= programm. Aurich. 1872) 'Quid 
iudicandum sit de Fr. Ritschelii sententia in AeschyU Septem contra Thebas singulos nuntii 

35) quamqnam et nor' particulam et int&e compositum dosiderabis. 30) Extremo singula afferam 

schpta hominum doctomm, qui in hoc Aeschyli carmine emendando separatim elaboraverunt, praeter eos quos 
data occasione supra iam commemoravimus: F. Bamberger, de carm. Aesch! a partibus chori cantatis. Wolfen- 
buttelae, 1832 — opusc. p. 1 sq. (23). — Carl Prien, Beitrage zur Kritik von Aesch. Sieben gogen Theben. II. 
Liibeck. 1858. — Theod. Bergk, kritische Analekten, Philol. XVI. p. 604—616. — Rob. Enger, de Aesch. Septem 
ad Thebas parodo, Ostrowo 1858. — Alfr. Ludwich, Zur Kritik des A., Sitzungsberichte d. K. K. Akad. d. W. 
Philo8..hi8t. Cl. XXXni. 1860. p. 397—470. VI. uber die Parodos der Sieben. — Clem. "WUde, de Aesoh. in 
Septem contra Thebas parodo, Putbus 1864. — H. van den Bergh, die Parodos dor Sieben gegen Th. Zeitschr. f. 
Gymn.-Wesen. 19. Jalirgang 1866. p. 513—558. — J. H. Heinr. Schmidt, Die Eurythmie in den Chorgesangen d. 
Griech. Leipz. 1868. — Rud. Merkel, Aeschyli cod. Ijaurent. Oxoniae typis expressi praefationis lineamenta. 
Quedlinburg 1871. — C. Conradt, iiber d. Anfang d. Sieben g. Th. Hermea VIII. 1874. p. 369—378. — Frdr. 
Heirasoeth, do parodi in Aesch. fab. Theban. conformatione. Ind. lect. hib. Bonn. 1877. — Eranz Buoheler, de 
Septem Aeschylea. Mus. rhen. nov. ser. XXXII. 1877. p. 312—318. — Mor. Schmidt, Die Parodos der Septem. 
Melanges greco-romains tires du Bulletin de TAcad. imper. etc. de Petersbourg. tome IV (1875— 1880). p. 519— 555. 
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sennones et regis responsa aequaliter dimensa esse existimantis' , quae cum minimi pretii sit, 
nihil ad nostram disputationem pertinet. ^') Itaque ut in re tam diffidK tamque late diffusa quae 
minoris momenti sunt omittam omnia ipsamque rem quam brevissimis verbis absolyam, tria 
potissimum sunt, quibus Ritscbelius nisus haec sermonum paria inter se respondere demon- 
strasse sibi visus est: lacunae ante v. 453 et post 531 statuendae et versus 496. 498 — 501 
removendi. Atque eam, quam altero loco dixi, lacunam post 531 Dindorfius propter conexum 
sententiarum interruptum iam tum statuerat, cum de ratione antithetica nihil suspicaretur. Quam 
lacunam Martinus etsi ad unius tantum versus spatium redigere voluit, tamen non potuit non 
agnoscere. Nam si quam lacunam probavisti, quousque ea pateat, pro certo affirmare non potes. 
Deinde quod Heimsoethius ne ipse quidem turbatam rerum verborumque continuitatem restituere 
posse sibi visus est, nisi duabus coniecturis {bvaMiov pro nqbg ^alay et okoifju^a pro oXo^to), 
quas nemini probavit, dubium esse vix cuiquam potest, quin alterum illud Ritschelianae doctrinae 
fundamentum et ipsi adversarii quamvis inviti quam maxime comprobaverint. 
Deinde in versibus inde ab 495 usque ad 501 

^volaBToy Si noXBfjilovg ijt danlStov 

Seovg' 6 fikv yotQ nvQJtvoov Tv<pcoy* £/£1, 

'TniQplt^ Si Zevg naxijQ in danlSog 

araSalog tjaraif Sid x^9^ pikog fpkiyav, 

xovnw Ttg eJSbv Zijvd nov vtxwfiBvov. 495 

TOidSi fiivTOi nQoacfiCUia Satfjiovwy' 

ngog t&v xQaTovvTotv S* iafiiv, ol S* yaatofiivwv, 
/? el Zevg y€ Tv<p<a xaQT€Q(oT€Qog f^d;^'^. 
y 'Tn€Qpl(a t€ nQog Tjoyov tov ar^fiaTOg- 
a €lxog y€ nQd^€iv avSQag iaS' dvTtigiTag' 500 

S ataT^^Q yivotT dv Z€vg in danlSog Tvx<av 

antequam Bitschelius haec coUoquia inter se aequanda docuit, cum idem Dindorfius, tum is 
qui in totis versibus ab Aeschylo abiudicandis maxima semper usus est moderatione, G. Her- 
mannus versus quinque vel sex ex reliqua sermonis perpetuitate secludendos arbitati sunt. 
Quibus in verbis cum bis eadem fere dici primo statim aspectu appareat et eadem semper voca- 
bula rursus recurrant, ut in' daniSog^ T\jq>atva.. 'Tn€Qpl<p, Z€vg, Zijva, Z€vg, Tvcpia, *Tn€Qpl(^, Z^vg, 
quae sententiarum verborumque ieiunitas atque vilitas in nuntii narrationibus fortasse ferenda 
est, ab regis Eteoclis oratione plane abhorret: etsi de singulis quibusdam versibus, qualis est 495, 
dubitari licet, in universum tamen multa felso interposita esse supervacaneum censeo pluribus 
verbis perscribere. Accedit quod neque in Mediceo codice ordo versuum constat et in eis 
sententiis, quibus adiectis librarius proxima uberius exponere studuit, multa insunt, quae non 
expediuntur nisi nonnullis verbis ex aliqua parte mutatis. Nam ne eum quidem ordinem ver- 
suum, quem manus saeculi demum quarti decimi litteris in margine adscriptis indicavit, Heim- 
soethius, Weilius, alii defenderunt 

Bestat id quod primo loco commemoravimus. Tertiam regis orationem mutilam esse 
Ritschelius contendit intellegi ex primis statim versibus maximeque ex pronomine illo tovS^ vel 
TcliSe inexplicabili sententiarumque copulatione parum expedita verbisque nuntii non respectis 



37) Nani R. Engerus in Jahni annal. 1857. p. 82 contra unum Prienium rem gessit. 
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quae sunt oi^ ov8' av jiqrig a<f* ixpdXoi nv^iafidxwv. Quae quamquam non tam certis, quam 
priora illa, demonstrantur argumentis, tamen summam habere probabilitatem ex ipsis adversa- 
riorum rationibus apparere demonstrabo. Nam ut non dicam de ratione Martini, qui falsa pro- 
nominis t$^£ (pro tovSb) interpretatione ducitur, vide quid Heimsoethius contra dixerit. Cum 
ad initium huius orationis expediendum ad eas figuras oratorias confugit, quae ab hoc loco 
alienissimae videntur esse, ad dnoauanriaiv et inayoQ^&waiv^ nonne iterum confirmat Ritschelium, 
quod de huius orationis condicione non integra proposuit, id recte coniecisse? 

2. Transeamus nunc ad eos, qui Bitschelii rationem universam comprobant, in singulis 
dissentiunt, quo in numero est Dindorfius in philol. vol. XVI. 1860. p. 193 — 233, Weilius^®), 
Keckius**), Westphalius in prolegomenis Aeschyleis p. 200 — 206, Wolfius in dissertatione 
inaugurali Bonnensi 1881, quae inscribitur Analecta Aeschylea. Cum Ritschelius itemque 
Dindorfius satis habuerint demonstrasse singulas nuntii et regis orationes eodem versuum numero 
contineri, nisi quod ille occasione data id unum adiecit, siugulas nuntii de adversis ducibus 
narrationes binis semper senariis concludi: nova exstitit quaestio, num in eis rebus, quas nuntius 
refert, et in eis sententiis, quas rex de hostium inani spe proponit, statuenda esset singulorum 
quoque versuum de industria in ordinem dispertitorum accurata dispositio et responsio. Quam 
in rem qui diUgenter inquisiverunt, Keckius Weiliusque et Westphalius de singulis quibusdam 
pailibus consentiunt, quale est id quod Eeckius primus perspexit: duo prima colloquia ita dispo- 
sita esse in binas partes, ut totidem nuntii versibus singulos hostium duces descriptos habeas, 
quot versibus ipse rex utitur ad iactantiam hostium refutandam, totidemque hostium clypeos, 
quot versibus Thebani singularum portarum defensores laudantur: sed in plerisque rebus 
eidem viri docti ita inter se discrepantes inierunt rationes, ut nihil possit de his pro certo 
affirmari, id quod satis elucere arbitror ex hoc conspectu. 

Primum Weilius de paribus sermonum quinto et sexto desperat, de ceteris hanc versuum 
proponit descriptionem : I. A. 7 (3, 2, 2). 7 (3, 2, 2). 6. I. B. 10. 10 (i. e. 3, 3, 4 et 4, 3, 3). 
II. A. 5, 5, 5. II. B. 5, 5, 5. IH. A. 8 (4, 4). 7 (3, 2, 2). m. B. 7 (2, 2, 3). 8 (4, 4). IV. A. 
3, 3, 2. . . . 2, 2, 3. IV. B. 10 (3, 3, 4). 20 (4, 3, 3), ita ut grave illud verbum '&€ovg certo con- 
silio ad alterius partis initium non sine vi reidatur. VII. A. 10. 10. 5. VII. B. 10. 10. 5. 
Deinde Keckiana multo simphcior ratiocinatio est haec: I. A et B. 10. 10. II. A et B. 10. 5. 
VI. A et B. 2. 10. 10. 7. VII. 3. 8. 8. 5; ceterorum vero parium numeri et ipsi Eeckio maxime 
incerti videntur. Denique Westphalius de duobus primis paribus cum Keckio consentit, reli- 
quorum hos efFecisse numeros sibi visus est: III. A. 8. 7-f-(l). III. B. l + (7). 8. IV. A. 3 -[-(5). 
10 4-2. IV. B. 8. 10 + (2). V. A. 12 + 12. V. B. 9 + (3). 10 + (2). VI. A et B. 12. 11. 7. 
Vn. A et B. 11. 11. Ex his igitur numeris satis colligi licet ne huius quidem rei quae vera 
esset ratio, cognitum adhuc aut intellectum esse. Accedit, quod multo simplicior, placidior, 
iucundior versuum ordo quaerendus est, si modo poeta id spectasse putandus est, ut artificiosa 



38) Die Gliederung des dramatischen Eecitativs bei Aeschylus in Fleck. annal. 79. 1859. p. 721—731. 
835—838. trber den symmetrischen Bau des Recitativs bei Aeschyl. ibid. 83. 1861. p. 377—402. Zur Verstiin- 
digung iiber den symmetr. Bau des asch. Recit. ibid. 87. 1863. p. 389—392; atque eadom lingua francogallica 
proponuntur: De la composition symmetrique du dialoguo dans les tragedies d'Eschyle. Extr. du Joumal general 
d*in8truction pubUque. Paris 1859. 39) Litteratur iiber den symmetr. Bau des Recitativs bei Aesch. An 

Herm Prof. Ritschl in Bonn. Fleckeis. annal. 81. 1860. p. 809—864. Noch ein Wort uber d. symmetr. Bau des 
Aesch. Reoitativs. Sendschreiben an Prof. H. Weil in Besangon, ibid. 87. 1863. p. 153—161. 
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tot yersuum compositio ab eis, qui semel tantum haec audiebant, perspiceretur et cognosoeretur, 
id quod fieri non posse apparet, nisi adhibita musicae modulationis varietate. 

3. Sed antequam banc rem aliquomodo absolvere studemus, pauca mihi videntur esse 
de ea ratione dicenda, qua Weilius nisus non binas solum dictiones, verum bina etiam dictionum 
paria a poeta ita exaequata esse duxit, ut primum par cum quarto, alterum cum tertio, quintum 
cum sexto versuum numero congrueret, septimum autem sermonum par non teneretur eadem 
hac lege. Neque enim stropha aut antistropha chori, sed coryphaei trimetris haec excipi et 
consentaneum esse singularem locum obtinere eas dictiones, quibus ipsi fratres infesti inter se 
componerentur. Ad hanc igitur sententiam confirmandam vir doctus duas attulit caussas: ver- 
suum finalium similitudines et chori strophas singulis non sermonibus, sed sermonum paribus 
appositas. Quarum una minoris videtur esse momenti. Nam ut de eis versibus taceam, quibus 
sententias inter se congruentes contineri voluit, cf. ad v. 346, proponuntur secundi tertiique 
paris clausulae 432 'Uy aXkov aXXaie iv nvlai? itXtixora et 461 xo/^jia^' in aXkt^^ fiviii fioi 
qy&ovBt TJywv non ita valde similes, at vero simillimae quinti sextique paris hae: 543=606 
'diibv SBkovviav ToS' av dXtji^svaai/^' enog = ^£ov di Swqov laxiv euTvxiiv ^Qorovg. Contra alterum 
argumentum Weilianae sermonum dispositionis plurimum valere concedendum erit. Apud 
Aeschylum quidem quotiens lyrica cum iambicis altemant, etiam haec pari semper versuum 
numero comprehenduntur; idque non solum in eos cadit locos, ubi strophis melicis pauci tan- 
tummodo trimetri, bini, temi. quatemi, quini applicantur, ut Pers. 255 sq., Ag. 1072 sq., Suppl. 
866 sq., Sept. 181 sq., 664 sq., Suppl. 732 sq., Prom. 574 sq., Suppl. 347 sq., vemm etiam in iQos, 
ubi minutissimae strophulae maiore senariorum numero excipiuntur, ut Ag. 1407 sq. ad quinomm 
versuum strophas bis quatemi deni accedunt tnmetri, cf. 0. Hermannus ad Ag. 1400, et Choeph. 
1007 sq., ubi post temos versus melicos habes trimetros bis octonos. 

Denique Eumen. 778 — 915, quod carmen ad hoc episodium, de quo agitur, quam proxime 
accedit, paullo uberius exponere haud abs re fore arbitror, praesertim cum multo simpliciorem 
invenisse mihi videar homm centum et quinquaginta versuum inter se responsionem, quam 
quae adhuc ab editoribus putabatur esse. Neque enim complures transponere versus opus est, id 
quod Weilius tentavit, nec novos inserere vel removere quidquam, sed altemm stropharum et dictionum 
par (post ifii na^elv rdSe) plenum atque perfectum erit, modo unam illam lacunam, quam post 
842 ed. Herm. (855 ed. Dind.) eo indicatAm esse Hermannus, Dindorfius, alii recte censuemnt, 
quod ad verbum tsv^h obiectum requiritur neque illud femininum oatjv proximi versus initio 
quidquam habet ad quod referatur, non unius tantum, sed tredecim versuum spatio determine- 
mus, qui ad 877—889 ed. Herm. (890—902 ed. Dind.) respondeant, de quibus duo primi Miner- 
vae fuerunt, reliqui inter chomm et Minervam secundum legem stichomythiae quae dicitur divisi. 
Prius deinde par trimetromm, quibus strophae /« i^fo* vmreQot v. 770 et 797 excipiuntur, neque 
ab Hermanno aut Dindorfio emendatur, quorum uterque pro languido interpretamento unum ver- 
sum e medio toUere studuit sine uUa caussa, hic 787 ed. Herm. (800 ed. Dind.), iUe 790 {fiv 
^vfiovaSe, ftyS' dxa^nlav «i/^t'), neque ab WeUio, qui post 825 versum intercidisse opinabatur, 
sed id quod multo est simpUcius quodque et antithetica ratio et verbomm aptissima repetitio et 
ipsa sententia quam maxime suadet, non solum v. 778 — 793 icj ^€oi... drtfionBvdilg repetas 
veUm, verum etiam eum qui proxime sequitur 794 ifiol nl^€a&B fiij pa^varovtag (pipstv, quod 
leve erratum quam facUem habeat expUcationem, vix est cur dicam. Vide quam apta sit homm 
potissimum versuum responsio, qui sunt 770 — 796 et 797 — 822: 
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iu> i^€ol artfioniP^Ui^ 

ifiol nCSiOi^e fiij ^aQVOTOVw^ (ftQHv, 
ov yd^ yBvlxria&y dlX ta6\pv}(fog Slxti 
i$f}Xi^' dkfi^&g, ovx drifiCq aiSav. 785 

dlX in diog yuQ XafinQa fiaQTVQia naQtjv 
avTog & b ;|f(>r/aa(r avrbg ^v 6 fiaQTVQOiVf 
wg ravr' 'OQiartiv SQwvra fjif) ^d^ag £/£*!'. 

vfABlg Si rfj yy r^Se fiy paQvv xorov 
axi^ipfjai^if fifj i^vfiOva^£, fitiS* dxaQnlav 790 
rev^Tf dq)elaai Satbov aTaKayfidrav 
fiQ€9TfiQag cUxfidg aneQfidrtov dvijf/iQOvg. 

iyo) yaQ vfilv navShtcag vniaxofdai 
ISfag re xai xevi^fiiovag ivSixov x^^^^ 
XinaQOy^Qovoiaiv riftivag in' iaxd^aig 795 

i^eiv vn' darwv r&vSe TifiaXq>ovfjiivag. 



Iw Seol drifjionev^tlg» 

ifAoi nC^ea^e firi ^aQvarovfag (piQeiv. 810 
ovx ear artfioif fifjS' vneQi^vfiwg ayav 
T^eal I^QOTwv arfjafjre Svaxfjkov /t^oya. 

xdyii ninoida Zfjvl^ xai rC Sel Uyeiv; 
xai xX^Sag olSa Stafiarog fAovti ^eiov 
iv 4> xeQavvog iariv iatpQayiaftivog, 815 

dXX' ovSiv avrov Sel. av S' evnii^fjg ifioi 
yXwaatjg fiaraCag fifj ixpdhjg ini x^^va 
xaQnbv q>iQovra ndvra f^v nQaaaeiv xaltag, 
xoCfjia xehxivov xvfiarog nixQbv fiivog^ 

<og aefAvorifiog xai ^vvoixi^rfOQ ifjLoC' 820 
noXkfjg Si x^Q^^ rijgS' er' dxQoSCvta 
Svti ngb naCStov xai yafjirikCov riXovg 
ixova' ig dei rovS' inatviaeig Xoyov. 



Nam bis versus quatemos denos ita divisos habes, ut sint bis terni et bis quaterni, quae 
divisio minutissimis quibusque rebus maxime comprobatur, quales sunt statim ab initio v. 795= 
824 negatio ovx et singulorum enuntiatorum similitudo, v. 797=826 dXk' ix Jibg — fdaQrvQia 
naQ^v et xdyw ninoida Z^vCf 801=830 fJtf^S' dxaQnCav rev^r' et fi^ ix^dkffg ini x^^^^ xaQnoVf 
805=334 eSQag re xai.., x^^^^ ^t noXkijg Si x^9^^ r-^S' er* dxQ0i3Cviaf 807=836 tS^iv vn' 
darwv r&vSe rifiaXtpovfAivag et exova' . . rovS' . . . koyoVf similes. Ac ne alterius quidem paris accura- 
tam responsionem perspicere difficilius est, cum sint post eandem stropham if^i naSelv rdSe xrk. 
primum undeni Minervae trimetri, deinde chori et Minervae per duodenos versus diverbium, 
denique Minervae oratio duodenorum versuum, quae repetitio quanta cum diligentia per versus 
quater temos servetur, &cile intellegitur: 



oatjv naQ' dXkwv oSnor* av axi^Oig Pqot&v. 

av S' iv Tonoiai Toilg ifiolai fii) pdkr^g 845 
^iji9* alfiartjQdg ^fjydvag^ ankdyxvoov pkdpag 
viofVf doCvoig ififiavelg i^vfAiofiaoiVf 

fjifjT i^kova' Cog xa^SCav dkexroQwv 
iv Tolg ifjiolg darolaiv iSQvaijg !^Qtj 
ificpvkiov re xai nQbg d}Xi^ljovg SQaavv. 850 

^vQalog earco nokefiogf ov fioktg noQUJVf 
iv <t) ng larai Setvbg evxkeCag tQcog' 
ivoixCov S' oQVidog ov kiyco fidxfjv. 

roiav^ ikiai^ai aoi ndQeanv i§ ifiov 
ev SQwaaVf ev ndaxovaaVf ev nfjiwfjiivfjv 855 
XtoQag fieraaxelv TfjaSe •&to(fikeardrfjg. 



onoia vCxfjg f4.rj xaxrjg inCaxona' 890 

xai ravra yij^ev tx re novrCag Sqooov 
i^ ovQavov re xdvificov dfjfiara 
einjkltog nviovr imareCxeiv x^ova* 

xaQnov re yaCag xai pQortav inCQQvrov 
daroioiv eMevovvra ftfj xdfjivetv xQovco^ 895 
xai rwv pQoreCcov aneQftdrcov acorrjQCav. 

Tcov Svaae^ovvrcov S' ixg)OQcoriQa nikoig' 
ariQyco ydQ dvS^bg q)iTvnoifiivog SCxtjv 
rb Twv SixaCcov rcovS' dnivdtjrov yivog. 899 

roiavra aovan' rwv dQetq^drwv S' iyw 
nQenrwv dywvwv ovx dvi^ofiai rb fifj ov 
TfjvS' darvvixov iv pQorolg nfidv nokiv. 



Itaque diverbium in complures pai*tes distrahi consentaneum est ea versuum aequalitato 
divisas, quae concinentibus nervorum tibiammve sonis requiritur, sententiarum autem aequalitatem 
in disponendis sermonum paribus non minus quam in ipsis canticis a poeta respectam vides. Quam- 
obrem ab H. Weilio vehementer dissentio, qui versu 838 interpunctionem ita mutare conatus 
est, ut wgf aefjivoTifiog xai Ivvoixi^rwQ ifAoCf nokkrjg Si x^9^i ^»^^ ad ea quae secjuuntur construerentur 
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propterea, quod, numerorum ratio hoc suaderet. Nam in his trimetrorum repetitionibus id unum 
ante omnia spectandum erit, ne severiorem statuamus responsionem, quam quae est in chori 
carminibus antistrophicis, in quibus haud ita raro fit, ut sententia non in ipsius strophae fine 
absolvatur, sed proximae demum versu primo, cuius rei apud Aeschylum exempla infra demon- 
strabo esse haud pauca, unde satis apparet melicam compositionis et logicam quae dicitur ratio- 
nem plerumque congruere, sed non semper eandem esse oportere. 

4. Explorata et exposita horum versuum responsione viam nobis munitam esse intellegis 
ad cognoscendam eius episodii, de quo agere instituimus, veram rationem symmetricam. Nam 
sicut illo Eumenidum loco non minus c^ntum quadraginta trimetri iambici repetitis duabus 
tantum strophis recte atque ordine continentur, ad eandem prorsus rationem hoc loco ducenti 
viginti versus insertis sex strophis describi posse nuUo modo potest negari. Modo id potissimum 
teneamus: ex reliquis diverbiorum cum melicis mixtorum exemplis effici non posse aliam huius 
diverbii responsionem esse nisi eandem, quae tribus stropharum paribus interpositis indicatur 
ita, ut non tam singulae nuntii narrationes singulis Thebani regis responsionibus, quam 
singula inter se orationum paria respondeant. Itaque ratio H. Weilii, qui non solum binas 
dictiones, verum etiam bina dictionum paria a poeta exaequata esse censet, in universum pro- 
banda est, sed tamen eundem in eo errasse apparet, quod primum cum quarto cum tertio alterum 
congruere voluit, ac non primum et alterum, tertium et quartum, quintum et sextum inter se 
respondere, id quod arti Aeschyleae solum conveniens esse videtur. 

Accedit, quod et ipsa singularum dictionum argumenta huic rationi quam maxime videntur 
esse accommodata. Nam optime inter se comparantur atrocissimi illi pugnaeque avidissimi Tydeus 
et Capaneus, uterque gigas, unus vatum sacrificiorumque contemptor, lovis fulminantis alter; 
contra Melanippus e Spartorum gente, cui Mars pepercerat, et Polyphontes, qui in Dianae alio- 
rumque numinum tutela est: ex qua comparatione statim ab initio Thebanam pietatem pugnare 
elucet cum summa in deos impietate. Deinde altero dictionum pari scutorum insignia maxime 
praedicantur. Nam Eteoclus hominem in scuto habet, qui nullum fore impedimentum gloriatur, 
quin muros ascendat, Hippomedo clypeo exomatus est, in quo Tjrphoeus ille igneo spiritu atrociter 
saeviens apparet: contra quos qui pugnaturi sunt Thebani, Megareus et Hyperbius unus in scuto 
duos ostendit patriae defensores, alter ipsum lovem fulminantem. De tertio denique pari quid 
dicam? Adulescens ille fortis et ferox Parthenopaeus, qui maiorem in hasta spem quam in ipsis 
ponit deis, qui urbem se expugnaturum confidit invito love, et sapiens ille atque pius vates 
Amphiaraus, venturi praescius, qui de omnibus rebus desperat^ nonne optime inter seopponuntur?*®) 

5. Itaque de hoc dictionum pari Weilium rectissime iudicasse haud negaverira, praesertim 
cum versuum quoque numeri non repugnent Traduntur enim sexto loco nuntii et regis versus 
undetriceni, quinto nuntii 24-|-x et regis x-|-13. Quod de altero pari, quo nuntii et regis 
continentur orationes tertia et quarta, perspicere idem impediebatur opinione illa de summa 
textus Aeschylei integritate praesumpta. Nam postquam Hermannus, Dindorfius, Ritschelius de 
versibus falso interpositis ad v. 495 sqq. rem absolverunt, habes eundem semper in quattuor 
illis dictionibus versuum numerum. Nam et tertia quartaque nuntii orationes quinos denos 
continent versus neque quidquam caussae est, cur regis quoque tertiae quartaeque responsionis 

40) Illud non urgeam: singula quoque verba certis quibusdam locis repetita huic rationi convenientia esse, 
qualia sunt 387 ^x** ^ vniq^^ov aijfAa., 9Xiroi^&' vjt* daTQOtq.. kai*n^d Si navaiktjvoq = 432 i/^* ^i aijfta,,, 
giXiyti J« kafiTtdq. 562 ^«wy &ek6rt0»¥ rod^ dv dXyj&tvaaifi* iyw = 625 &tov <J« SSti^ir iax^t tvrvxtlv fiqoxov^. 
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eundem fuisse numerum negemus. Sed in tertio dictionum pari, quod est de Parthenopaeo et 
Amphiarao eorumque adversariis, res non ex omnibus partibus expedita est. Nam cum id, quod 
Bitschelius de duabus illis comparationibus sive exemplis v. 583 — 589 proposuerat, nemini adhuc 
probatum sit, denuo mihi videtur in eandem rem inquirendum esse. Omnes vero editores 
Keckium satis redarguisse arbitrantur sententiam Bitschelii, qui uni tantum de his comparationibus 
locum fuisse censet, atque adeo reliqui fere omnes in Eectdi caussam perducuntur, ut certissima 
illa Ritschelii argumenta ab eo refutata esse opinentur. Quid igitur Kectdus? In epistula, quam 
ad Ritschelium in Heckeiseni annal. 81. (1860.) dedit, haec protulit (p. 827): „Wenn Sie Sich 
eine Stadt, eine Burg vorstellen, die vom Belageningsnetz eingeschlossen ist und tiber welche 
daun die Gottesgeissel der Ersturmung kommt — das Gemetzel beginnt, der Gerechte wird mit 
den Ungerechten erwtirgt oder geschlachtet, ein Entrinnen nirgends moglich, die Thore sind be- 
setzt, den einzelnen Guten von den andern zu unterscheiden ist nicht denkbar, denn der Sieger 
rast — : wie, ist das nicht ein ebenso plastisches, scharf begranztes, nur viel grossartigeres Bild 
als das vom Untergang eines Schiffes?^ Nonne apparet hanc expressam urbis expugnatae 
imaginem Aeschylo maxime dignam esse? Sed Keckium in hac comparatione magnifice ex- 
omanda poetam magis se praeclarum praestitisse quam iudicem severum facile perspexeris, modo 
eos qui nobis traduntur versus conferas cum hac Keckiana fictione: 

i} ya^ avyBi^pag nhuop evaep^c dvifQ 

vavrtjiai 'dB^fjiolg nai navovqylq Tiyi, 

oXtoXey dySqaty avy i^BonTvajt^ yiyei^i 

i} ^vy noXlTaig dySQaaiy Slxaiog &y 

ij^^&qo^iyoig T£ Mai ^Bfby dfAytifioaiy 

TOVTOv HVQfiaag iyShecag dyQevfiaTog 

nXfiyeig ^eov ftdoTiyi nayxolyf^ 'Sdfitj. 

Ecquid animadvertis de urbe aut arce? Ecquid de obsidione aut expugnatione? Ecquid de 

caede, iugulatione, trucidatione? Ecquid de portarum occupatione aut victorum furore? Immo vero 

multa in his inesse minus eleganter minusque concinne dicta vides, quae Ritschelius suo iure ab 

Aeschylo abiudicavit, ut ^vy dySpdaiy.. SUaiog Ay, repetitio quae est in dyi^Qf dyS^y, dySQdaiy, alia. 

Deinde tantum abest, ut alterum hoc de civitate exemplum ad rem praesentem accommodatum 

esse censeam, ut aUenissimum ab hac Thebani ducis oratione esse contendam. Nam si quis verba 

faceret ex hostium oppugnantium exercitu ac non rex ipse urbis summa vi oppugnatae ac paene ex- 

pugnatae, id ipsum exemplum aptissimum esset, quo ille unus inter omnes iustissimus in oppido 

expugnando exstinguendoque simul cum ceteris civibus eisque iniustissimis interfici dicitur. Nunc 

autem cum Thebanus rex de Amphiarao agat, qui est unus ex oppugnatorum numero: nonne 

intellegis quam sit ineptum illam expugnati oppidi comparationem ipsi oppidanorum regi tribui? 

Quare quoniam Ritschelii rationem non solum ab Keckio, sed ne ab alio quidem refiitari quo- 

quam posse vidimus, etiam illud parvi refert, quod Heimsoethius contra dicere conatus est, versus 

illos ^ ydq avyeia^dg nXoloy evaepijg dviiQ yavTi^ai ^EQfiolg non apte cohaerere cum duobus ulti- 

mis nXtfyeig i9{ou /idaTiyi nayxoiyifi 'Sd/iij, TavTOv xvqi^aag ixSlxoig dyQ€VfiaTog, Nam et participia 

illa avyuapdg nXoloy, TavTOv xvqijaag dy^v/LiaTog, nXijyelg i^eov fidanyi ad dictionem huius epi- 

sodii paene epicam maxime conveniunt, cf. Hom -T*, 46 ^ ToiogSe itay iy noyTonopoun yi€aaiy\ 

noyToy imnXivaag, iTdpovg iqifjqag dyeCQag, | fxix^eig dXXoSanolai yvyaix eieiSi* dyijyeg, neque 

^eov ftdaTiyi necessario ad captam urbem spectare, sed sicut de aliis deis deabusve, ita de 

4 
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numine trideiitigero apte dici facile perspicitur cum ex Aesch. Pers. 885 SfiaSivrBg fitydXaig 
TiXayalai novxlaiaij tum ex Hom. Af, H 'A^eloi Si Jiog /ndatiyi bafxivjeg,., UXfjiivoi taxav6(aV' 

To**). Itaque cum de versu 604, quem spurium esse omnes fere consentiunt, agere supersedeamus, 
utraque oratio vicenis quinis versibus continetur, dum modo v. 554, qui ex interpretatione 
alterius v. 556 natus esse videtur, cum Hermanno et vv. 565 — 567 cum Dindorfio eiciamus. 
Nam in his versibus, quos ille vetuia muliere digniores nominat, neque simpiex vocabulum 
fiV^Q de patria dici potest, praesertim cum najqlg yala proxime sequatur, cf. v. 397, ubi fJi^v^vQ 
TiMovaa idem de patria vult accipi interpretator, et rlg - xaTaapiau ex Ag. 958, najQlg yala ^vfi- 
fia^og yev^asrai ex Pers. 793. sim. sumpta videntur, cetera autem sensu plane carent 

Ac ne prius quidem dictionum par ab eodem hoc numero abhorrere apparet, cum viginti quattuor 
de Parthenopaeo versus tradantur et unum post 519 adiciendum esse constet, ubi ipse Partheno- 
paeus nomine appellatus erat, ad quem v. 530 optime applicari Bitschelius perspexit Reliqua 
autem omnia mihi sana esse videntur. Etenim de his ultimis versibus damnandis Ritschelium 
subtilius quam verius disputasse arbitror. Nam in eo, quod ad v. 526 iX^av S* aotxev ov xanf^- 
levaeiv fidxfjv subiectum intellegitur TlaQ^evonaiogf non id quod proximi verbi (piQu est subiectum 
^(ffySf etsi Ritschelio aliter visum est, tamen nihil offensionis esse censeo propterea, quod idem 
TlaQdevonalog ad verbum ivdfia pertinet atque id quod interponitur (piQet verbxun finitum pro 
participio q)iQovaav paratactice positum est ex epicorum poetarum dicendi consuetudine. Quare 
ultima haec verba in hunc fortas^e modum restituuntur: 

[rfe aQxiau rov^ *AQxd\S'Y 6 Si roiogS' dv^Q 

AQyei fiijotxog ixrlveiv xaXdg TQoq)dgf 
ut sit eadem clausula binaria, quae in ceteris quoque nuntii narrationibus. Nomen enim AQxdg 
hoc loco olim fuisse vel inde verisimile fit, quod tum feciliime explicatur, cur ad hunc ipsum 
versum illud TlaQSevonalog adscriptum sit; idque in casu obliquo, quod illud 6 Si sequitur. 
Pronomen denique ToiogSe cum infiuitivo coniungi data occasione moneo, sicut apud Homerum 
p, 60 vf^elg ov Toloi dfivvifiev, Aesch. Ag. 1034 Totovrog &aTe j^qtjvtjtov Tvxelv, cf. Hom. Z, 463. 
Aesch. Ag. 490. similia. 

6. Itaque cum unum restare \Tideas primum sermonum par, quod severissimis antitheticae 
compositionis legibus repugnet, ne longum sit, ceteris rebus omissis omnibus, id unum spectemus. 
Primam nuntii orationem duo potissimum viri sunt qui versibus falso interpositis auctam esse 
arbitrabantiu*. Henricus enim Wolfius in dissertatione inaugurali, quae inscribitur Analecta 
Aeschylea (Berolini 1881. p. 20.) versus 360 et 361 spurios esse contendit, levissimis caussis 
ductus, quas improbandas esse ostendisse mihi videor in eius dissertationis censura, quae Bur- 
siani annalibus XXXVI. (1883. III.) p. 353. inseritur. Ut unum aflferam, repetitio illa quae est 
in TvSevg ftiv — TvSevg Si — haud aliena est ab reUquis narrationibus nuntii, quem poeta certo 



41) Ceterom scholioxi A. ad v. 584 ^c^mok *«* anovdaioK: «k t6 Ttavov^evea&ai magia Ritschelii emeu- 
dationi {n^foaaxovai rov vovv vel tale quid conicientis) quam Weilianae {iv pro nai) favere per se patet; vei-s. 
autem 591 centonem esse facillime e contentione proximorum versuum efficitur, ex quibus conflatus videtur: 579 
^inaiov ovcr^, 583 «vae/?<7? «V/J^, 576 dya&oq, 540 aw^^Mv, contra 582 optime a Keckio lenissima mutatione (a^ov- 
^a<: &dvaro(:) emendatur, quo in loco siquis nano^i^fviav inesse velit, is comparet alios, qualis est v. 254 /«^a? 
To»c noltaaovxo^i: &tol<: ne^iovofAoii: re Jtd^o^ee? imanoTtotq Jiqniiq re Ttrjrou^^ ubi eadem littera in fine ver- 
borum novies occurrit, 620. 660. 268; et id unum respiciat, quod non solum in diversis litteram 5 terrainationibus 
habos, verum etiam in diversis versus partibus, cum sit tj;? in arsi, o? in thesi, &dvaroq post caesuram primariam 
applicetur. 
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quodam consilio fecit duro admodum et incompto dicendi genere ipsas res renuntiantem, id quod 
ex multis aliis quae aflferuntur molestae illius verborum repetitionis exemplis probatur, veiut 
piav 550. 552i 558, x^^^^ 568. 569, nQoaCaraTau iq^laxatai. 518. 519, tqotiov 444, 446, quae 
sine uUa caussa ab editoribus in suspicionem vocantur. Id unum Wolfio concedendum erit 
Aeschylum non ad eam neglegentiam progressum esse, ut duas illas in vv. 361 et 374 eiusdem 
rei comparationes in eadem dictione ab eodem nuntio proponi vellet. At vero considerantibus 
nobis, utra harum deleatur, haec prior servanda, posterior damnanda videtur. Nam altera de equo 
comparatio detrita est, haec prior de dipsade medio sole perusta multo exquisitior maxime quadrat 
in hunc locum, quippe qua summa cupiditas hominis pugnam ardenter sitientis declaretur. Quod 
Paleius etsi bene intellexit, tamen nihil removit nisi duos versus, quibus ipsa comparatio continetur, 
374 et 375, at idem proximos quoque secludere poterat. Nam cum plane eadem dicantur, quae 
antea iam dicta sunt: fJLdxm i^y, quibus verbis repetuntur ea quae antecedunt multo elegantiora 

fjidxrjg 'KBUjAfJiivog y poq et poq^ naQ ox^aig noTafJiUus et no^v S* 'Jaf4t]ydy ovx iq niQdVf quidni 
plus quam duos illos versus falso interpositos opinemur, praesertim cum verba illa nQiapiaToy 
aaTQwVi vvxTog 6q>i9aXfji6g ab nuntii in rebus describendis simplicitate abhorrere videantur, cuius 
rei testimonium fortasse in scholio Mediceo latet, ubi ad v. 370 iv t$ fiia<^ tov adxovg adscrip- 
tum habes, quod ineptum esset, si iv fiiao^ adxu olim legeretur ac non iv fxia^j^ nQinu? 

Quae si recte disputata sunt, haud parva exsistit suspicio de postrema primae responsionis 
parte. Itaque quos versus Ritschelius non suo loco esse optime demonstravit 396 — 397, eosdem 
pro spuriis habere quam alio loco inserere malemus, utpote qui ne ipsi quidem sine offensione 
sint. Nam cum antea de Marte armorum arbitro, qui genti Spartorum pepercerat, et de Dice dea 
consanguinea agatur, non pos^umus assequi, quemadmodum Tsxovarji fitiTgi de patria communi 
omnium parente dicatur; deinde illud xdQTa post unius versus intervallum ab Eteocle rege repe- 
titum vaJde displicet. Quid, quod v. 393 ataxQS^v ydg aQyog, firj xaxog 8* ilvai (ptku tantam 
habet ieiunitatem, quantam ab Aeschylo optimo iure abiudicabis, neque ea, quae proxime 
antecedunt, aTiryovy&' vniQcpQovag loyovg apta esse videntur? Nam usque adhuc in Tydeo sola 
cupiditas pugnandi illustratur, quae ne vatum quidem admonitionibus retinetur, sed Xoyoi vniQ- 
q^Qoveg, ad quos haec verba interposita spectare videntur, in proximis demum nuntii orationibus 
inveniuntur de Capaneo (v. 424 Zrjvi xvftaivovT' entj), de Eteoclo (v. 450 wg ov8' dv jiQvg oq> 
ix^dloi nuQywfidTcov, de Parthenopaeo (v. 511 ^ f4,fjy jMnd^Hv aaTV KaSfAsUav plcf Jiog), 

7. Quare quamquam hac data occasione nec omnia ad certum quendam finem perducuntur 
nec omnino perduci posse videntur, si eas quas proposui rationes sequendas esse censes, non 
sine aliqua veri similitudine hoc episodium in hunc modum disponere audebis: 

HMIXOPJON HMJXOPJON 

o Toi xaTonTijg, wg ifioi 8oxelf OTQaTOV 350 xai fif)v dva^ oS' avTog, OtSlnov Toxog, 

nivdw Tiv' iifjilv, u) (ftloi, viav q>iQH, ila* dQTtxoXkov dyyikov Xoyov fiaduv, 

anov8y Subxfav nofinlfiovg x^^ag noS&v, anovSti Si xai tovS* ovx ocnaQTC^u noSa. 355 

ArrEAOi:, {nQo<^6g.) 
'UyoLfA dv €lSd)g €v ra t&v ivavTUav, 
Stg T* iv nvhxig HxaaTog etkfjx^v ndXov. 
L A. (ArrEAOX) {TvSevg.) 358 /. A\ ArFEAOX {Kanavevg,) 

ThjSevg fiiv ijStj nQog nvhxiai nQoiTiaiv TOVT(fi fiiv ouTUig evTuxslv SoUv ^^eol. 403 

PQifiHf noQov 8* 'Jafifjvdv ovx iq nBQav Kanavevg 8' in' 'HlixTQaiaiv eiktix^v nvlmg, 

4* 
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6 fJidvTig' ov yoLQ aq)dyui yfyvBiat, xakd. 360 
TvSavg Si fia^ylov xal f^dxfiS XeXififiivog 
fi$arifip^i,valg xXayyalaiv wg igdxwv ^oq. 

•divBt 8' bvaCSBi fidvTiv OixlsiSfjv aoq>6vf 
aa£v€iv (jloqov tb xai fid)[fjv dipvj^iq' 
touxvt' dvTwv TQilg xaTaaxlovg %6q>ovg 365 

ac^iy xfdvovs ^^aiTtofc' - vn danlSog Si t(o 
^aXxijhxToi xhi^ovai xtoSwveg q>6^ov. 

|jjf£4 S* vniQq>QOV arifi in daniSog t6&, 
qXiyovS' vn* daTQOig ovQavov TBTvy fiivov* 369 
iMfxnQa Si navaihjvog iv fiia(^^^) nQinei^^^) 
tIv dvTVTdl^etg ti^Sb; Tlg UqoItov nvTJbv 
xX^^Qtov Ku&ivTiov nQoaraTBlv qsQiyyvog; 

L B. ETEOKAHi:. {Mehivinnog.) 

x6afiov fiiv dvSQog ov tiv av TQiacufi iywy 
ovS' ihionota yfyvBTai ra aijfjiaTaf 
X6q)oi Si x(oSo}v t* ov Sdxvova* dvBv SoQog. 380 
xal vvxTa TavTfjv ^v XiyBig in danCSog 
aoTQOiai fxaQfialQovaav ovQavov xvqbIv, 

Tdx dv yivoixo fddvTig dvola tivL 
bI yoQ '&av6vTt, vv^ in ofifiaaiv^^) niaoi^ 
r$ TOi q>iQovTi atjfi' vniQxofjinov t6Sb 385 

yivoiT dv OQdSig ivSlxcng t indvvfiovy 
xavTog xa& airrov ti^vS' v^qiv fiavTBvoBTai. 

iyi) Si TvSbI xbSv6v 'A<naxov t6xov 
T(ovS' ^^) dvTiTdS<o nQoaTdTfjv nvhofidT(ov^'^) 
anaQTwv S' dn dvSQwv, oav AQtjg itpBlaarOf 
QditofjL' dvBiTai, xdQTa S' bot iyx^Qiog 394 
MBhivinnog* BQyov S' iv xipoig jiQtjg XQiVBu^^) 

OTQ, A. Tov dfi6v vvv... iSiaSat. 

II. A. ATTEAOZ. (ETioxhK:) 

xal fjirjv Tov ivTBv^BV hxx6vTa nQog nvhxig 

Xi^to. TQlT(fi yaQ 'Etb6xX(i} TQhog ndXog 

i^ vnrlov nijSrjaBv Bv^dhtov xQdvovg, 440 



yfyag oS* dXh>gf tov ndQog hhyfjiivov 405 

fjuGiuiV, x6fjLnog S* ov xaT' dvSQtanov qQovBi' 
nvQyoig S' dnBihl SbIv a fitj xQaivoi tvxv* 

'dBov TB yaQ Sil^ovTog ixniQOBiv n6hv 
xal fjLti Sih)VT6g (ptiaiv, ovSi t^v Aiog 
BQiv niSoi axi^ipouTav ifinoSoov oj^b^bIv 410 
Tag S' daTQandg tb xal xBQavvlovg poXdg 
fuatifjtPQivoiaiv 'ddXnBai.v nQoatjxaoBv. 

tx^^ ^^ ^VH-^ yvfivov dvSQa nvQq^QoVf 
qXiyBi Si hxfjindg Sid x^Q^^ wnhafiivti, 
XQvaolg Si (pcovBl yQdfifiaaiV nQi^a^o n6hv. 415 
toU}Sb (fxoTi S' BVBnB,^^) Tig ^vaTi^aBTai; 
Tig dvSQa xofind^ovTa fiij TQiaag fuvBi; 

I. B. ETEOKAHX {noXvq6vTtjg.) 

xal T(fiSB xiQSsi xiQSog dXko TixTBTai' 
T(av Toi fiaTaltov dvSQdaiv qQOVf^fidTcov 
tj yhuiaa' ctkti&tig yiyvtrai xaTiyyoQog. 420 

KanavBvg S' dnBihl SqSv naQBaxBvaafiivoig,^^) 
i^BOvg S' dTi^(ov xdnoyvfivd^v (rrofia 

XccQ^ fiaTaiff SvtiTog &v Btg ovQavov 
nifinBi yBy(ovd Zt^vl xvfiaivovr Bntj. 
ninoi^da S' avT(^ l^vv Sixtf tov nvQq>6Qov 425 
tj^Biv xBQavv6v, ovSiv i^xaafiivov 
fiBatifiPQivoiaiv ^dXnBOiV Toig ^Xiov. 

dvfjQ S' in avT(^f xbI ar6fiaQy6g i(TT' dyav, 
aii3(ov TiTaxTai Xt^fia, IIohHp6vTOv pia^ 
qBQiyyvov qQovQtjfia^ nQoaTaTtjQiag 430 

AQTifAiSog Bvvoiaiai avv t dXh)ig ^Bolg. 
hy* dXh)v dJJkaig iv nvXaig BHtJX^ra. 

dvTiOTQ, A'. 6h>iS' og n6hi... ixhjtnd^ai. 

IL A'. ATTEAOX (InnofiiS(ov.) 

TiTaQTog dXh>g^ yBiTOvag nvhtg IjjfoiF 467 

"Oyxag 'ASdvag, ^vv /?o^ naQioTaTai, 
'InnofiiSovTog axvfJta xal fiiyag Tvnog' 



42) aaHtty \ TtQiaptarov aarqwvj vvnroq Ofp&aXfioQ. 43) Totavr' dJiviav raiq vntQ»t6f*/totq ad/atq \ fioqi 

naq* BxO^aiq noTaftiatq^ f*dx^<: i^Stv^ \ iTtTtoq x<*hvZiV ff' &q Kataa&/iaivtav pivet, { oariq poriv adXmyyog h^ftaivat fiivwv^ 
de quibus duoB ultimos eiecit Paleius. 44) nifinB, emendavit Wecklein, Fleck. annal. 113, p. 330. 

45) sic scholion, M. ^v&aXfiolq. 46) M. r6v6\ rwv^* Grotius, Ritschelius, Dindorfius. 

47) sequebantur: fAciX* evrevtj rt xai rov aiaxvv^q &^6vov \ rtf^wvra nai arv/ovv&' vni(}9f}ovaq Xoyovq. \ alaxQwv 
yd^ d^y6q^ fifl nanoq S* Btvat ^tXet. 48) accedunt Jinfj J' Ofiaifiwv ndf^a vtv nqoariXXerat \ etQyetv renovofi 

fifftqt TtoXifitov d6(fv^ quos versus non suo loco esse Ritschelius demonstravit cf. p. 27. 49) sic Weilius, 

Med. Tta^eanevaaftivoq. 
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nvhxiai NtjtiTTaiai nQoapakelv Xoxov, 
innovg S* iv d/LintmT^^iv i[ApQifi<afJiivag 

Sivsly i^eXovaag n^ig nvkaig nsnrwxivai, 
(pLfAol Si avQiiovai pdQPa^v jQonov^ 
fjLvxTtiQOXofinotg nvavfiaaiv nXriQovfiBvai, 445 
iaxvf^^^^^'' d' aanlg ov afdixQov rponov 
dvjiQ S* onX^Tfjg xTJfAaxog nQoaafi^daeig 

aTi£j(et np6g ix^^QStv nvQyov, ixni^aai 'diktav, 
^oq Si ;|fo2ro^ yafifidrtov iv ivXkafialgf 
<ag oiS' av j^Qijg aqf' ixfidXoi TrvqytofAdjtov, 450 
xal TqfSe q)(OTl nifine tov q>iQhyyvov 
nokitag dnBlQyeiv jtjgSe Sovhov ^vyov, 

11. B. ETEOKAHi:. {MeyaQBvg,) 
nifinotfA dv r^. tov Si avv tv^V 7^ Tq>**) 



xal Sij ninsfxnTy ov xofinov iv x^Qolv ex^^f 
Meyapivg KQiovTog anigfia tov anaQTtav yivovg^ 
og ovtt fidQytav Innix&v qQvayfidttav 456 

pQOfiov tpofiff&ilg ix nvkuv x^QV^^^f 
d3Ji fj Savi)v TQOtpeia nXfjQwan x^^^^f 
rj xtxX Sv dvSQi xal nohafA* in danlSog 
ikiiv kaqvQOig Swfia xoafnjaei naTQog. 460 

xoftna^ in dkkt^^ fiffSi fioi tp^ovH kiytav, 

(TTQ, B, inevxofdai . . , xoTalvtav. 

III, A. ATJrEAOZ, (naQ&evonalog,) 

ovTtag y6vt>iT0* tov Si nifinTOV av liyta, 
nifAnTaiai nQotnax^ivra BoQQalatg nvXaigf 
TVfdfiov xaT* avTOV Jioyivovg Afitplovt^, 509 
\AQxdg Si UaQ&ivontxlogf ATaXdvTfjg yovog] 
nvQyoig dnnkil TcilgS' a fi^ xQaivoi i^eog.^^) 



akca Si nokkfjv, dan£Sf>g xvxXov Xiyta, 470 

etpQiSa SivijaavTt)g' ovx dkiitag iQta, 

6 arifJiaTOVQybg S' ov Tig evTekf^g aQ* fjv^ 
ooTig ToS* €Qyov &xfiaaiv^^) nQog danlSi^ 
TSjtptav* livTa nvQnvoov Sid trrofia 
Xiyvvv fiikaivav, alokrjv nvQog xdaiv 475 

dtpetav Si nkexTdvaiai mQlSQOfiov xvTt)g 

nQoariSdtpitnai xoikoydtrroQt^g xvxkov. 
airrig S' inr^Xdka^v, ev^iog S' Aqh 
Paxxi nQog dXxrjv 0vidg tag tpofiov pkintav, 
TOiovSi tptaTig mlQav iv tpvkaxTiov, 480 

tpopog yaQ ijSrj nQog nvkaig xofind^Tai. 

II. S, ETEOKAHZ, (TniQpiog,) 

nQ&TOV fiiv "Oyxa Uakkdg r}S' *•) dyxCnTohg^ 
nvXaiai yiiTov ^^) dvSQdg ix^dalQova* v^QiVf 
iiQ^i VitHTaSav wg SQdxovra Svax^ftov 
'TniQPiog Si xiSvdg Oivonog Toxt^g 485 

dv^Q xaT dvSQa tovtov "^Qi^^rjy i^iXtav 

i^AtnoQ^ai fAOiQav iv XQ^^ tvxV€' 
ovT iJSog ovTi ^vfiov oM' onktav axiaiv 
fjLtafAriTog^ *EQfArjg S' ivXoytag ^vvi^ayiv. 
iX^Qig yaQ dvf^Q dvS^l t$ ^voTi^aiTai. 490 

^vvolaiTOV Si nokifAlovg in danCStav 

•diovg, 6 fAiv ydQ nvQnvoov TvtpSfv* ixih 
'TniQpU^ Si Zivg naTijQ in danCSt}g 
OTaSaltK ^OTai Sid x^P^g pih)g tpXiytav. 
xoOnta Tig iJSiv 2^vd tov vixtafAivov 495 

nQog T&v xQaTOvvTtav S' iafiiv, o/ S* rjaatafAivtav, **) 

dvTiaTQ. S. ninoiSa... Idipiiv. 

III. A\ ArrEA02\ {AfAtpidQaog.) 

iXTOv kiyoifA dv dvS^a atatpQoviaTaTOv 
dkxrpf T dQtOTOVj fAdvnv^ 'AfAtpidQita p(av, 550 
'OfAoktaUnv Si nQog nvkaig TiTayfAivt}g 
xaxolai pti^i nokkd TvSitag fiiav, 
Tov dvSQOtpovTrjv, Tov nolkitag laQdxTOQa,^^) 



50) sic Stadtmuller. M, &naae9, 51) M, fT^w», cf. p. 20 sq. 52) M, iJt', 53) y«»roy' 

Ritschelius. M, ytlr»¥. 54) ante htmc verstim: toid&B /Aiyroi n^oa^iXtia (fa«/«orM«^, post: tl Zev^ ye Tv^m 

MOQrt^wrB^oq hdxjl* \ bM^ &i n^litv wdqa^ h6* am/^/roK, | 'Yjte^^l^ &i tt^oc X6yo¥ rov oif/*aToc | awrii(f yivotr* 
av Zevq iit* danl&oq rv/My, quos damnavit Bitschelius (Hennannns, Dindorfius) ; rov in v. antec. Elmsleius. M, nov. 

55) hunc versum, quem M. in fine orationis praebet, huc retraxit Ritschelius. 56) sequ. ftiyiorov 

yi^ii rwt' KanSt9 MtiaHakovy delevit Hermannus* 
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Ofjivvat 8' alxi^v^j fiv ?;|fw fiaUjov ^eov 510 

cipBlV 7I€nOi^O}g OfAfAOLTOiiV S* vniQTSQOVj 

f] fiTjy Xand^eir aarv KaBfiiUav piq 
Jiog' ToS* avSq fAi^TQog i^ o^eaMOov 
pXdoTfjfAa xa}J.£nQ(i)Q0Vf dvSQonaiiS dvi^g. 

gtbIx^^ 8* tovXog dpTt^ Sid na^l8(av 515 

S)Qag q>vovarig TaQq>vg dvri^lovaa ^qC^. 
6 8' iifioVj ov Ti naQ^ivoiV inwvvfiov 
^pQOVJjfdaf yoQyov 8* ofAfi* i^oav nQoaiaTaTai* 
xai fi^v dxofinaaTog y i<p£aTaTai nvXaig, 

TO yaQ nokBfog 6v£i8og iv ^ahcijXdT(p 520 

adxei, xvxXaTfp adfdaTog nQopXi^fdaTif 
Scpiyy* wfjLoaiTOV nQoafjtBfATjxavrjfjtivijv 
yofKfoig ivtofia, XafinQov txxQOvaTOV 8ifiag, 
4piQ€i 8' v<p' avTy (puiTa KaSfiaUav tva. 524 

tag nXilaT* in dv8Ql Tbj8' IdnTeaSai ^i/iij,^'^) 
iX&wv 8' toixev ov xantjXevasiv fidxv^* 
fiaxQclg xaXevi&ov 8* ov xaTaia^^vviiv noQOv. 
[t& dQxiau TOv\ *AQxd[8'^ 6 8i TOiogS^ dvfjQ 
'^Qyei fiiTOixog ixTlveiv xaXdg TQO(pdg. 



*EQivvog xXijTtJQa, nQoanoXov (povov, 555 

xaxwv T !A8QdaT(^ T(av8i povXevTfjQtov 
xai Tov aov avdig nQoa^QO(ov ofioanoQOV^^) 
iSvnTid^cjv ofifia,^^) TLoXvvelxovg piav, 
8lg T iv tbXsvti^ Tovvofi iv8aTovfUvog 

xaXeu Xiyei 8i tovt' tnog 8id aTOfda* 560 
ij Toiov 6Qyov xai i^eolai nQoa(piXig 
xaXov T dxovaai xai Xiyeiv fjLii&vaTiQoig, 
noXtv naTQtj^av xai Seoifg rovg iyyevelg 
noQ^elv, aTQaTevfA inaxTov ifjipepXtjxoTa ;^^) 

ey(oye fikv 8rj T?jvSe nuxvia )^d6va, 
fjidvTig xexevi^wg noXefiiag vnb x^ovog. 
fjiax(afieS* , ovx aTifiov iXnl^co fiOQOv. 570 

Toucv^* 6 fddvTig daniS' evxvxXov vificov 
ndyxaXxov tjvSa* aijfAa 8' ovx inijv xvxXti), 

ov yoQ Soxelv aQuxTog, dXX' elvai i^iXei^, 
Pa^elav dXoxa Sim cpQevhg xaQnovfjievog, 
i^ rjg Tct xeSvd ^XaaTdvei povXevfiaTa, 575 

TOVT^ ao(povg Te xdyai^ovg dvTtjQiTag 
nifineiv inaivSt' Seivog og if^eoifg aipei. 



III, B, ETEOKAHi:. ^AxTOiQ) 
et yaQ tv/ouv wv (pQOvovai nQog '&ea)V^^) 



III, B, ETE0KAH2, (Aaa^iv^g.) 

(pev Tov ^vvaXXdaaovTog oQViSog ^QOTolg 
Sixaiov dvSQa Tolai Svaae^eaTaTOig, 
iv navTi nQdyei 8' ea-d* 6fu)Jag xaxijg 580 
xdxiov ovSiv, xaQnbg ov xofiuTTiog 
aTfjg dQOVQag SdvaTog ixxaQni^Tai,^^) 

rj yaQ ^vvei^pdg nXolov evaeprjg dv^Q^^) 
vavTifai SeQfJidig xai navovQyice Tivi 
[nQoaaj^ouai tov vovv iv cpQevwv SvapovXiatg] 
TavTOv xvQrjaag ixSixoig dyQevfiaTog 
nXfjyeig Seov fdd^myi nayxoiv(p Sdfifj. 

ovToog 6 fidvTtg, vlbv Olxliovg Xiy(a^^^) 590 
fjiiyag nQOfprjTijg, dvoaioiai avfifiiyeig 
-i^QaavaTOfiounv dvSQdaiv piq (pQevwv 



57) M<; nXtlata niliil aliud valere posse nisi quam plurima HermanDUS perspexit. Infinitivus absolutus 
ponitur secundum Buttmanni gramm. graec. §. 141. 3. Annot. 6. 58) M. nqoq iioqav ddtkveov^ unde 

Tifjoa&Qo&v Stadtmtiller, ofioanoqov Dindorfius. 59) M. IvofAa, emend. Schuetzius. 60) sequ. ptifTqoq 

Si nfjyrjv riq nataa^iati Sinrj, \ naTQi<! Si YaXa atjq vno anov^ijq doql \ aXovaa nZq aoi ^Vfifiaxoq yBvtjatra^; del. 
Dindorfius. 61) de hac lacuna, quam Dindorfius, Ritsohelius, Martinus, alii statuunt, cf. p. 20. 

62) M. o^ov^a &dvarov, emend. Eeckius. 63) hic versus et sequentes ex Ritschelii sententia cf. 

p. 25 sq. 64) sequ. ata^fjuty ^lxatoq dya&6g tvaefi^q dv^. 
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aifTolg ixilpoi^ txvoaioig xofindafiaaiy, 
fj tSlv naywXeig nayxdxcai r' okolaxo. 

iariy 8i xai t^8\ oy XiyiiQ rdy jiQxdba, 
ddnjQ dxofJLnog^ x^^9 ^^ ^gq^^) jo dQdaifioVy 535 
jixjtoQy dSeXqiOf: jou ndQog 'kiUyfiivou' 
oc ovx idau ylMaaav i^fjidjtov aj€Q 
%a<a Ttvlwv Qiovaav dMaivHv xaxd, 

ovS' i^afielipai StiQOQ ix^loTOv Sdxovg 
elxca (piQovja noXBfjilag in danlSog^ 540 

?{i» 8* ixUvri^^ T$ q>iQovji ftifiipejai 
nvxvov XQOJfjafiOv jvyx^vova* vno njoktv, 
^iiav ^iXovjtov dv 8* akriSevaatfji' iyw.^"*) 

ajQ. r. Ixviijai.., iv yq. 



Jilvovai nofintjv jfjv fiaxQav ndkiv fiokilvj 
Jiog 'dikovjog avyxa^dekxva^riaejai. 59 & 

8ox<a fiiv ovv acpe fdijSi nQoa^akelv nvkaig, 
ovx wff advfiog ovSi kijfdajog xdxtj, 
dXk' oJSev wg arpe xQ^i Tikivjtjaai fJtdxti, 
al xaQnog eajai' Ssaqdjoiai uio^lov. 
g)ik€l Si atyav ij kiyuv jd xalQia. 600 

6f4wg S' in avjio (fwja Aaadivovg plav 
iX^Qo^vov nvhoQov dvjud^ofiev, 
yiQovja jov vovv, adQxa 8' ypwaav g)v£i^^) 
naQ danCSog yvfivwSiv oQndaai Soqv. 605 

'&BOV Si SwQov iajiv evjvxHv ^QOJOvg, 



dvjiaJQ. jT'. xkvovng... x€Qavv(^. 

I 
Huic versuum dispositioni id unum maxime favere vides, quod semper singulae dictiones^ 
in ternas vel quinas quinorum versuum partes dividuntur ad eandem fere rationem, quae in 
simillimo illo Eumenidum carmine amoebaeo probanda esse videbatur, ubi bis duodedm versus 
in pares semper temorum versuum partes distrahuntur. Atque haec dispositio quinaria si cui 
minus probatur propterea, quod in his quattuor et quadraginta quinionibus decies v. 383. 423. 
443. 448. 457. 478. 487. 492. 555. 560 non accedit gravior sententiarum conclusio vel verborum 
interpunctio^ is ea, quae supra iam diximus, spectet velim: cum huius rei non sit logica, quae 
dicitur, sed musica ratio, idem iieri posse, quod saepius in melicis quoque carminibus fieri ani- 
madvertimus, ut singula verba graviora vel sententiarum partes primo demum proximae strophae 
vel antistrophae versu cum vi quadam ponantur. Cuius rei exemplum ut afferam ex multis 
unum, Aeschyli Ag. 223 dico, ubi ^Uf x^^^^^ ^' dvavSi^ fjtivu ad ultimam antecedentis anti- 
strophae enuntiationem supplendam sumi poeta voluit Quam ob rem loci optimam habent 
excusationem hi: 383. 423. 448. 457. 477. 487. 492 {;&eovg, id quod Weilius perspexit). 560 
{xakjBl.\ ut duo tantmnmodo in his quattuor et quadraginta locis remaneant 443 et 555, ubi maior 
aliqua inter sententiarum quinionumque conclusiones discrepantia cognoscitur. Neque vero huius 
discrepantiae exempla melica desunt, id quod facile intelleges ex carminis huius fabulae tertri 
vv. 723 — 738 et Agam. 171 — 204, ubi singula enuntiata per trium stropharum spatium extendi^ 
mediis strophis novam incipi orationis partem apparet eodem fere modo, quo his duobus de 
quibus agimus locis.^^) Aliud eiusdem rei insigne exemplum in ultimo quoque huius fiAbuIae 
carmine etsi Hermanno aliisque iam diu probatum est, tamen cum ab Weilio rursus in suspi- 
cionem vocetur, extrema huius programmatis parte illustrandum nobis proposuimus, praesertim 
cum alia quoque eiusdem carminis vitia non satis perspecta esse videantur. 



65) d^^ M. Hauptius. M. 6^. 66) sic Heimsoethius, M. i^m&w alau. 67) M. &' dv^ trans- 

posuit Wellaaerus; elegantius Weilius coniecit: t6S* dv dXti&tvaa$fA' eVroc. 68) sequ. nodwntq o/ikfia, /ci^a 

tV ov fiqadv9txa$y deL Dindorfius. 69) Ceterum haud scio an partitionis quinariae, quam fecimus, vesti- 

gium lateat in eo, quod ante versum 388 codex Mediceus paragraphum praefixam habet. 
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1. De carmine iUo anapaestico quod est v. 802 — 811 eandem etiamnunc teneo sententiam, 
quam olim in quaest. metr. de numero anapaest lips. 1869. p. 41. protuli. Lacuna enim, quam 
post V. 804 statuo, si {tvia^a legis, ex correpta ultima syllaba, sin ^vBoidai praefers, eo probatur, 
quod enuntiati relativi (o? Brj KdSfiov nvQyovc rova&e QVBaSai) verbum finitum requiritur. Quam 
quidem lacunam cum Prienio verbis dQxalovg vel adeo (ayvylovg expleri non posse ex eis quas 
de versu paroemiaco §.17 docui rationibus apparet. Quas in dubium vocare eo minus poteris, 
quod de tribus illis locis, qui his repugnare videbantur, duo iam ad codicis Laurentiani scrip- 
turam emendantur: Aesch. Pers. 55 xal jol^ovhct^ XijfiaTi mojovg et Soph. Ant. 939 ayofiav Sf/ 
iyoi xovxhi fiOlsay unus autem, qui remanet, Ai. 1416 mea quidem sententia perfacile particula 
nori post nco inserta restituitur: xovhvl nwnore hl^ovi i^yfjrior \ Atavtog xrX., cf. Ar. Vesp. 1027 
ovSevl ntHnori g^tjai nvSia^&at, 

Deinde versus 807 et 808 i; rovg fJLoyEQOvg xal Svaialfiovag d^ixvovg xXavata noXe/iAdQx^vg ; 
id quod ab Aug. MeineMo philol. XX. p. 61 iam intellectum p. 11 admonueram, aliqua ex parte 
corruptos esse eo fit multo verisimilius, quod neque syllabae istae quattuor breves fiovag \ «t/x-, 
licet caesura intercedat, bene congruunt, neque dactylus {-Saifiovag) post spondeum (xal Sva-) 
vel anapaestum eadem dipodia occurrens offensione carere videtur, nisi singulis quibusdam locis, 
ubi aut ab altero proximae dipodiae dactylo excipitur, ut Ag. 92. suppl. 1054. Soph. Trach. 1275, 
aut propter nomen proprium excusatur, ut Aescb. suppl. 6, aut ubi vocales facillime coales- 
cunt, ut Ag. 360 (SUrvov), Arist. Vesp. 624 (ro SixaaTtjpiov), lam vero ad has metricas 
rationes accedit, quod alterum illud drixvovg alia quoque de caussa vix ferendum videtur, cum 
'liberis carentes' invitis fabulis exponi non possit. Itaque his verbis SvaSa£fiovag et drixvovg 
veram olim scripturam exphcatam fiiisse similis quodammodo evincit scholii Medicei interpretatio 
inl xax^ TBx^&iy^ag ^ rovg fiti Texvononiaavrag. Nonne igitur inde elucet verbum aliquod hoc 
loco foisse, cuius duplex esse potuit vis et male nati (SvaSaifuov) et malos vel omnino nullos 
natos habentis (aTexvog)? Quid, si conicias row SvoTixvovg \ dvSgag et in scholio SvoTixvovg* t^ 
SvaSalfjtovag xal inl xaxlp Tsx^^iyrag 7} dTixvovg xal fjii} Tixva noifjaavTog? 

Tertio denique loco v. 810, id quod Hermannus primus intellexit, monometrum anapaesti- 
cum intercidisse quamquam nemo nunc negat, tamen dubium est, quae verba exdderint, utrum 
xXsivoi T iTBov an avv t evxUiqc, quaiia Hermannus proposuit. Quare etsi alia quoque possunt 
excogitari, cum tanta in hac re accuratione non opus sit, ut utraque vocabuli pars et 'Etso- et 
xXifig respiciatur, ego xai noXvxXtjel^ quam xdTeoxXrialg maluerim propterea, quod tum facile potuit 
fieri, ut haec ipsa verba oculo ad proxima xal nolvveixelg aberrante neglegerentur. 

2. Ac ne de primo quidem stropharum pari multa verba facienda esse arbitror. Nam 
praeter v. 817, ubi Svaq>6Q(ag per errorem pro Svafio^wg legi ex scholio Mediceo recte colligitur, 
si ab rebus minutissimis recedis, quales sunt xa^SCa pro xa^Slav, aanioTov pro dnioTov, omnia 
quemadmodum in codice Mediceo perscripta leguntur, sana esse mihi videntur. Neque enim 
statim ab initio quidquam mutandum est. Nam quamquam Weihus, qui in explicanda r/ par- 
ticula et in ultima verbi TeXala syllaba producta haeret, satis audacter coniecit scribendum esse: 
fti fiikaiv dgdf Tiksu yiveog OtSlnov nd^af tamen et TeXsia recte se habere versus antistrophicus 
docet, quaUs in Mediceo codice exhibetur: i^in^a^v ovS' dniinev naTgoSev xtX,, neque illa t/ 
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particula quidquam habet, in quo offendas. Etenim ne de vetustiore illa imprecatione cogites, 
qua Pelops rapto Chrysippo Laium eiusque stirpem exsecratus esse dicitur: tamen verba yiv^oq 
OlSlnov T aga haud inepte coniunguntur. Utrumque enim per se recte dici et aQa yip£og, cf. 
Ghoeph. 593, et dcQa OISIjtov, cf. Sept. 636. 676. 690, cum nemo possit negare, hoc loco vi parti- 
cula explicativo qui nominatur sensu ita adhiberi videtur, ut primum aQa yiveog magis in 
universum dicatur, deinde per ri pars quaedam a ceterarum communitate disiuncta urgeatur. 

Tertiis deinde et strophae et antistrophae versibus quo accuratius in trimetris iambicis 
singulae syllabae inter se responderent, Heimsoethius Weiliusque et transponi verba t^ neQinljvu 
vel etiam mQ$7ihyH fjte xa^hlav pro iib xaQSiav tl n,) et mutari (dnl^avoi pro aniGToi) iusserunt, 
sed cum in onmibus strophis iambotrochaicis tum maxime in iambicis trimetris tetrametrisque 
accoratissima syllabarum repetitione non opus esse sat multa docent exempla, ut Sept 816=824, 
cf. Chrisi Metr.« p. 380 sq. et 641. 

Tum etiam verba vv. 815 sq. irev^a TVfi^tfi fiikog Qvidg al/izaToaTayelg vexQovg xXvovaa 
SvofioQiog Savovjag Weilius pro corruptis habet, quod aoristo tTivla proxime superius carmen 
dici oporteat, quo fratrum caedem mutuam quasi vates fatidico horrore instincta exhorruerat, 
ideoque scribendum censet iJ5' al/uooTayiig vexQovg IxXavaa, Neque vero potest dubitari, quin 
tantum absit, ut illud iniTVfi^lSiov i^Qtjvov hev^a non recte ad praesens carmen referatur, ut 
aoristus ille hevia multo gravius et aptius dicatur quam praesens. Etenim quia Tv/iAfttp fiikog 
T£vxHv hoc ioco idem valet quod iniTVfjipidiov i^Qijvov noulv vel noulai^ai i. e. SQtivBlv, praesertim cum 
sequantur verba xXvovaa ivafioQoag 'davovxag, aoristum Irev^a significatione quae dicitur inchoativa 
dici vides, sicut in quibuslibet aliis verbis afiTectuum quae nominantur, ut sit vernacula lingua: 
ich musste in Thr&nen ausbrechen, ich musste gleich ein Trauerlied anstimmen, ich geriet in 
Trauer, ich geriet in Verziickung. 

3. Reliquam denique carminis partem, quam varie editores tentaverunt, primum ante oculos 
ponam, ut scripta est in codice Mediceo, neglectis quibusdam minutiis orthographicis aliisque 
quisquiliis: 



Tab' avToifjlka nQOvnTog dyyikov Xoyog* 

Smlai fiiQifivat^f Sidvfi' dvoQia 

xdx avToqsova bifioi^a Ti- 

Xeia Ta ndSri' tI goci>; 

r/ 8' dXXo y' ij novoi novwv 

86fi(ov iq>iaTiot; 

dXXd yoov^ w cpCXaif xaT ovqov 



iQiaaeT* dfxqA xQati n6f4.nifiov x^qoIv 

nivvXoVf og aliv Si jixiQorr' dfiei^eTai 

xav aoTOvov fieXdyxQOxov 

vavaroXov ^etoQCSa, 

xav daTipij 'An^kkuh' 

vi' Tav dvdXiov 

ndvSoxov etg dqavfj re x^Qaov, 



Quae antistrophica esse primo statim aspectu elucet, primus Hermannus animadvertit, 
omnes fere assensi sunt, sed nonnulli de singiilis quibusdam versibus dissenseiTint Ac ne ipse 
quidem a me impetrare possum, ut eam probem quam Hermannus ceterique omnes huius strophae 
esse voluerunt versjium dispositionem, ex qua totam stropham quattuor trimetris iambicis effici 
contendunt et clausula logaoedica, quae est tetrapodia sive hexapodia. Nam tam simplicem 
rationem ab reliqua Aeschyli in iambicis trochaicisque versibus componendis consuetudine ab- 
horrere vel inde intellegis, quod ille in eiusmodi carminibus trimetros et dimetros vel tetrametros 
consociare solitus est Confer quaeso id carmen, quod quam proxime ad hoc de quo agitur 
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accedit, Suppl. 776 — 807, alia. Accedit, quod prius stropharum par ab hoc usu Aeschyleo minime 
recedit. Nani habes in priore stropha trochaicum tetrametrum et iambicum trimetrum atque 
tetrametrum, cui alter tetrameter adiungitur, qui cum ultimo dimetro arte cohaeret, ut semper fere 
fit in his clausulis brevioribus, velut in Sapphicae strophae Adonio. Neque igitur ab altera 
stropha tetrametri abhorrere videntur, praesertim cum dubium esse non possit, quin ipse 
codex Mediceus unum certe tetrameti'um etiamnunc praebeat, solito more in duos dimetros 
secundum Aristoxeni aliorumque rhythmicorum pYaecepta divisum; rdy aajovov ^eXdyx^xov ^ 
yavaroloy ^tcaQlia^ qui versus vere Aeschyleus esse videtur, modo lenissima Weilii mutatione 
deleto vav articulo illud aaroyop pro aatoyov i, e. dydajoyov ducas, sicut paullo ante v. 829 
dyoQia esse pro dyavoQta inter omnes constat. Etenim quoniam SmQCba hoc loco non navem Apolli- 
narem, verum sacram viam esse Hennannus demonstravit ex Hesychii giossa s. v. -dmQol', TJyovai 
8i xai i^v oSov, Si ^g laaiv inl rd l€Qd, SitoQlSa^ quacum altera scholii Medicei explicatio con- 
gruit: "Uyei Si oti TavTt^v bSov i^ecjQtjTix^v &ansQ oJSev 6 ajovog t^v ini tov lAxiQovTa xtX,, quod 
Dindorfius male correxit, atque etiam quodammodo PoUux 2, 55 ol ydg TlvdwSe SBtaQqi xai 
i9e(0Qix^ bSog xtX., illud dydaTovov optime ad SecjQlSa apponi apparet neque fieXdyxQoxov, quod 
Hermanno audacius dictum videbatur, maiore cum audacia dici quam apud Vergil. Aen. I, 224 
mare velivolum, similia, et tertiimi illud yavaroh^v, quod Dindorfius in lex. Aesch. sub h. v. ad 
viam convenire negavit, item bene ad n^ewQlSa addi, sive active dici velis, ut verbum oTiXkeiv de 
via dixit Lucianus, Hermot. 27 bSdg etg KoQivdov aTBXei, ut sit via umida {vyQa xikevda), luctuosa, 
nigris velis operta vel insignis, navem vehens, sive id quod mihi praestare videtur, passive, ut 
sit via, per quam navibus vehitur, quae navibus aditur. 

Quae cum ita sint, antistrophica verba recte se habent ita, ut sententia evadat haec: ^laigo 
cum luctu in capite vestro imitamini remigationem manuum, quae perpetuo per Acherontem 
luctuosam illam nigram viam navalem, non calcatam ApoIIini, non lustratam soli ad Utus igno- 
tum et omnes recipiens transit.' 

Itaque omnia in antistropha expediuntur, nisi quod ultimum illud membrum logaoedicum 
ad partem strophae extremam parum convenit. Atque horum potissimum versuum diversitate 
adductus Weilius strophae initium finemque excidisse contendit. At vero cum pro yoov sine 
dubio id, quod in nonnuUis codicibus invenitur, yofov restituendum sit, omnis haec discrepantia 
delebitur, dummodo etg dg^av^ et ndvSoxov locum mutasse ducamus, ut sit dXkd yotov, at q}{kai^ 
xar* ovQov et eig dqiavij ndvSoxov te /iQaov, quem versum in fine stropharum logaoedicarum, 
dochmiacarum, iambicarum saepius occurrere iam dixi in observ. de num. dochm. p. 7. Hoc 
autem loco ut verba ndvSoxov et dgnxvrj inter se permutarentur, idcirco factum esse consentaneum 
est, ut syllaba illa dubia in dvdhov, elg dqav^ tolleretur, quae propter numeri mutationem legitima 
est, quod idem alias quoque librarios eadem de caussa fecisse multa declarant exempla, cf. 
supra p. 13. 

Quare cum etiam illa verba, a quibus stropha incipit: tdS' avToStilux.' nQovnTog dyyilov 
Xoyog cum proximis quae antecedunt fjXi^i S' alaxTa nrjiAaj ov Xo^^^p tam arte cohaerere videan- 
tur, ut nullus lacunae locus sit, nunc restat, ut de media stropha paucis agamus. Nam quod 
trimeter 558 idv dan^ij !An6XX(ayi, Tdv dvdkiov contra regulas rhythmicas in duas partes disso- 
lutus invenitur, id inde explicabis, quod versus strophicus inserto verbo SofMov vel novwv super- 
vacaneo modum unius membri rhythmici excesserat longiorque evaserat, quam ut pro uno versu 
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existimaretur. Hos igitur versus ut ad antistrophicorum similitudinem quam proxime accommo- 
demus, ita scribendos propono, ut sint trimeter tetrameter trimeter: 

SmXai fjii^ifivaiy SlSvfA dyavoQia xaxdf 
SlfJioiQa xavjotpova TsXilrai SofKav TTaSrj, ri q:w; 
rl S* alXo y t} novoi novtov Itfiarioi; 

Nam in xdx' avToq>6va SifiOiQa riXeia rd nd^tj. ri q>w\ cum xaxd i. e. duplicatum illud xd 

ad proximum versum assumendum sit et in riUia rd ndi^ij articulus quam maxime langueat 

idcircoque minima litterarum mutatione Telelrai pro rileia rd scribere placeat, ad tetrametrum, 

qui necessario requiritur, restituendum remanent faaec fragmenta: xaurog)6va SifdoiQa reXelrai 

nd%*^f). ri q:w;^ Itaque de priore dimetro SifAoiQa xavroq>6va rBXel- vix poterit dubitari, praesertim 

cnm antistrophica bene conveniant in hunc modum: dydarovov fi€Xav6xQoxov. Alterius autem 

partis defectum (ra* ndi^tj' ri q>w;) optime sanari vides, si S6fitov, quod proximo trimetro abundat, 

non ut Heimsoethius voluit, pro manifesta interpolatione totum removeris, sed suo loco resti- 

tueris {-rai nd^tj S6f4(ov' ri q>w; vel -ra^ S6fA<ov nd^tj' ri q>w;), atque hoc eo magis, quod, si quis 

Sophocl. Oedip. Col. 1238 iva ng^navra xaxd xaxwv ^vvoixel vel similia comparaverit, n6voi n6v(avt 

non n6voi S6f4{ov veram proximi versus lectionem esse pro certo affirmare non dubitabit. 

Totum igitur carmen mea quidem sententia hoc est: 



dvanaiarixd. 



arpoqffj a 



avriarQ. a 



argoq>^ /f. 



o) fi€ydX£ Ziv xai noXiovj^oi 
Saifiovsg, ot Sfj KdSfjiov nvQyovg 
rovgSs QveaSai ^\y , 

n6r£QOV )[aiQ<o xdnoXoXv^ca 
n6X€(og daivel acarfjQi, 

1] rovg fioy€QOvg xal Svarixvovg 
[dvSQag] xXavaeo noXefJiaQxovg ; 

o'i SiJT* oQr^cog xar in<ovvfiUav 
[xal noXvxXfjelg] xai noXvveixelg 
ioXovr daepel Siavoiq. 

(o fiiXaiva xai reXeia yiveog OlSinov r' dQd^ 
xax6v fji€ xaQSiav ri neQinirvei xQvog. 
hev^a rvfi^f^ fdfAog Qvidg, alfiaroarayelg 
vexQovg xXvovaa SvafJL^Qtog Sav6vrag' rj SvaoQvig d- 

Se ^vvavXia SoQog. 

i^inQa^eVf ovS' dnelnev narQ6^€v evxraia q-drig' 
povXai S* anuTTOi uiatov SnqQxeaav. 
fiiQLfAva S* dftq>i nroXiv ^&iaq^ar' ovx dft^vverai. 
t<o noXvarovoi, r6S* etQydaaai^* amarov 7jX^€ S' at- 

axrd ntjfiar ov X6)'<^. 

rdS' avroSfjXaf nQOvnrog dyye^v X6yog' 
SmXal fjtiQifivai, SiSvft* dyav6Q€a xaxd. 
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ilfjioiga xavToq>6va rekuvai iofnav ndStj' xC (pw; 830 

t£ S' aXXo y t} noroi novwy itfiaTiOi; 
dHd yotav^ to q)Ckaij xar oZqov 

dmoT^. p, iQiaaaT dfdqi xQaTi nofinifiov /£(k>Z>' 

nhuXoVf og aliy Si jixiQovr' dfJtei^kTai 

dydarovov fi£).av6xQoxov vauaToXov &iWQ(Saf 835 

Tav daTi^f}^!An6XX{ovif Tav dvdXiov 

elg d(favrj ndvBoxov xt j^tQaov. 



Schulnachrichten. 

Ostern 1883 — Ostern 1884. 



I. Chronik. 

Uas Schuljahr, mit dessen Begiim die Lehrordnung vom 8. Juli 1882 in Kraft trat, wurde am 
3. April mit 14 Klassen (Parallelen von Sexta bis Obertertia) und 425 Schfilern, darunter 94 am 
Tage vorher aufgenommenen, erSffnet. Das Lehrerkollegium zahlte, eingesclilossen die Vertreter der 
technischen Facher, 26 Mitglieder, die im vorigen Jahresberichte namliaft gemacht sind. Dazu kamen 
4 durch das KOnigliche Ministerium zur Erstehimg des Probejahres zugewiesene Kandidaten: Priedrich 
Palm aus Plauen i. V. (Philolog), Dr. Paul Arras aus Bautzen (Historiker), Alexander Reichardt aus 
Neudorf bei Annaberg (Philolog) und Max Mehner aus Dreissig bei DObeln (Mathematiker). 

Zu Ostem wird der zweite Oberlehrer Professor Dr. Kurt Gehlert aus unserer Mitte scheiden, 

um das Rektorat des KSniglichen Gymnasiums in Chemnitz zu iibernehmen. Bei der Griindung 

unseres Gymnasiums Ostem 1880 von Bautzen in seine jetzige Stellung berufen hat er in hervor- 

ragender Weise die giinstige Entwickelung und die Befestigung der neuen Zustande gefSrdert, indem 

er seinen praktischen Sinn, seine gewinnende Pers5nlichkeit, seine Gabe idealer Auffassung und 

schOner Darstellung der ihm zufallenden wichtigcn Lehrgegenstande mit der in der Schule Wunders, 

Palms und Kreusslers gewonnenen und befestigten Pflichttreue zum Segen imd zur Ehre fdr die 

Anstalt geltend machte. Wir werden dem verdienstvoUen Lehrer, dem geschickten Ordner und 

gewissenhaften Verwalter unserer Schulbibliothek, dem vielgewandten und lebensfrischen Freunde ein 

dankbares Andenken bewahren. 

Der Weggang des Professor Gehlert und die notwendige Begrilndung einer Parallele zur Unter- 
sekimda veranlassen fiir das kommende Schuljahr erhebliche Veranderungen im LelirerkoUegium durch 
Bildung neuer Parallelstellen (6B, 7B, 8B, 9B), durch Aufriicken von 19 bisherigen Mitgliedem des 
Kollegiums und durch Anstellung von 3 neuen Lelirem. Dabei hat das Konigliche Ministerium mit 
grSsstem WohlwoUen die persSnlichen Bediirfnisse der einzelnen soweit irgend thunlich beriicksichtigt 
und namentlich auch dies ersiclitlich anerkannt, dass fiir den Lehrer des Gymnasiums die geistige 
Anstrengimg und die Verantwortung wachst, je hSher er in den Klassen vorriickt, je alter, reifer, in 
ihren Bildungsbediirfnissen naturgemass anspmchsvoUer die Schiiler werden, die er unterrichten und 
orziehen soll. 

Standig werden die bisherigen provisorischen Oberlehrer Dr. Schwabe und SchGnherr, neu- 
angestellt werden Dr. Baldamus, Dr. Opitz und Dr. Arras. Diese fiinf sowie der seit Ostem 1883 
an der Anstalt beschaftigte Hilfslelirer Elle haben tlber ihren Lebensgang Folgendes mitgeteilt: 

1. ErDSt Alfred Hugo Baldamus wurdo geboren am 5. Dezeinber 1856 zu Wemigerode am Hai*z. 
Seine Schulbildung erhielt er auf dem jetzt Graflich Stolbergschen Gymnasium seiner Vaterstadt, von wo er 
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Ostern 1876 mit dem Reifezeugnis entlassen wurde. Er studierte nun auf den Universitaten Gottingen (2 Seraester), 
Tiibingen (1 Semester), Leipzig (3 Semester) hauptsachlich Geschichte und wurde am 5. Mai 1879 von der philo- 
sophischen Fakultat der Universitat Leipzig zum Doktor promoviert auf Grund der Dissertation: „Da8 Heerwesen 
unter den spateren Earolingern.*^ Darnach wandte er sich noch ein Semester nach Berlin und bestand dann am 
6. Februar 1880 in Leipzig das Examen fur Kandidaten des hoheren Schulamtes. Naohdem er nun zunachst Haus- 
lehrer in der Pfalz gewesen war, wurde er MichaeUs 1881 als cand. prob. und wissenschaftlicher Hilfslehrer dem 
Nikolaigymnasium zu Leipzig tiberwiesen, Ostem 1882 aber durch Verfugung des hohen Ministeriums als stiindiger 
Oberlehrer (14 B) am Eoniglichen Gymnasium zu Dresden-Neustadt angestellt. 

2. Ludwig Wilhelm Ernst Schwabe wurde am 2. Juli 1858 zu Rochlitz geboren, besuchte von 
Ostem 1870 an das Nikolaigymnasium zu Leipzig und bezog Ostem 1877 die Universitat, um klassischo Philologie 
zu studieren. Nachdem er im Sommer 1880 promoviert und am 2. Aug. 1881 das Examen pro fac. doc. bestanden 
hatte, wurde er Michaelis 1881 dem Egl. Gymnasium als Probandus uberwiesen, ging Ostem 1882 in die Stellung 
eines Hilfslehrers iiber und wurde von Ostern 1883 als provisorischer Oberlehrer verwendet. 

3. Edmund Alfred Schonherr, geboren am 29. Junil856 zuZwickau^ besuchte zuerst die Biirgerschule, 
dann das Gymnasium seiner Yaterstadt und geniigte von Michaelis 1873 bis Michaelis 1874 seiner Militarpflicht 
beim 5. Infanterie-Regiment „Prinz Friedrich August" Nr. 104. Ostern 1876 bezog er die Universitat Leipzig, 
um Mathematik zu studieren. Nach Ablegung des Staatsexamens wurde er Michaelis 1880 behufs Ableistung 
seines Probejahres dem Gymnasium zu Zwickau zugewiesen, aber auf sein Ansuchen Ostem 1881 an die Thomas- 
Kchulo zu Leipzig entlassen, wo ihm neben einigen wissenschaftlichen Stunden eine grossere Anzahl Turnstunden 
iibertragen wurden, zu deron Erteilung er sich im Dezember 1880 durch die Fachprufung die Beffthigung erworben 
hattc. Ostem 1883 wurde er als provisorischer Oberlehrer an dem Eoniglichen Gymnasium angestellt. 

4. Eurt Richard Opitz ist geboren zu Wurzen am 2. Januai* 1859. Bald kam er nach Freiberg und 
besuchte dort erst die Burgerschule , dann das Gymnasium von Sexta an. Ostem 1879 bezog er die Universitiit 
Leipzig. Im Sommer 1882 ei^warb er sich hier den Doktortitel auf Grund der Dissertation j,De argumentorum 
metricorum Latinorum arte et origine", und im Juli 1883 bestand er die Priifung fiir Eandidaten des hoheren 
Schulamtes. Im August trat er als Probelehrer an der hiesigen Thomasschule ein und wurde zugleich mit der 
Vertretung des erkrankten zweiten Oberlehrers betraut. 

5. Paul Gustav Wilhelm Arras, geboren am 9. Dezember 1857 zu Bautzen, war nach fiin^fihrigem 
Besuche der 1. Biirgerschule von Ostem 1869 bis Ostem 1876 Schiiler des Gymnasiums seiner Vaterstadt und 
darauf infolge der Uebersiedelung seiner Eltern nach Zittau Schiiler des dortigen Johanneums. Nachdem er 
hier Ostem 1878 sein Maturitatsexamen bestanden hatto, studierte er im Sommersemestcr 1878 in Heidelberg und 
darauf bis zum Abschluss seiner Studien in Leipzig Geschichte und klassische Philologie. Im Sommer 1881 
erlangte er von der philosophischen Fakultat zu Leipzig die Doktorwiirde, im Febmar 1883 bostand er das Examen 
pro facultate docendi. Ostem 1883 wurde er dem Eoniglichen Gymnasium zu Leipzig als Probandus zugewiesen. 

6. Ernst Balduin Elle, geboren in Altenburg am 29. April 1859, besuchte das Gymnasium seiner Vatorstadt 
von Ostem 1869 bis Ostem 1878. Von da an studierte er in Jena und Leipzig neuere Sprachen; im Mai 1882 
bestand er die Staatsprufung. Den Rest des Jahres verbrachte er in Genf. Im Dezember 1882 wurde cr dem EonigL 
Gymnasium zu Dresden-Neustadt als Probelehrer zugewiesen und Ostern 1883 am Eonigl. Gymnasium zu Leipzig 
als Hilfslehrer angestellt. 

Das LehrerkoUegium wiixl dcinnach im neuen Schuljahr voraussichtlich folgendermassen zu- 
sammengesetzt sein: 

1) Rektor Professor Richard Richter (Ordinarius der Oberprima). 

2) 1. Oberlehrer Konrektor Professor Dr. Emil Worner (Ordinarius der Unterprima). 

3) 2. Oberlehrer Professor Dr, Richard Klotz (Ordinarius der Obersekunda). 

4) 3. Oberlehrer Dr. Kiui; Bernhardi (Ordinarius der Untersekundai ). 

5) 4. Oberlehrer Dr. Albin Habler (Oi-dinarius der Untersekundag). 

6) 5. Oberlehrer Dr. Franz Schnedermann (Religionslehi-er). 

7) 6A. Oberlehrer Dr. Richard Friedrich (Ordinarius der Obertertiaj ). 

8) 6B. Oberiohrer Dr. Emst Lehmann (fGr Mathematik und Physik). 



39 



9) 7A. Oberlehrer Dr. Edmimd Lammert (Ordinarius der Obertertia,). 

10) 7B. Oberlehrer Dr. Malwin Bechert (Ordinarius der Untertertiai). 

11) 8A. Oberlehrer Karl Htinlich (fttr Mathematik). 

12) 9A. Oberlehrer Otto Gumprecht (fiir Naturwissenschaften). 

13) 9B. Oberlehrer Dr. Martin Hartmann (fdr FranzSsisch und Englisch). 

14) lOB. Oberlehrer Johannes Schlurick (Religionslehrer). 

15) IIA. Oberlehrer Johannes Gebhardt (Ordinarius der Untertertiaj). 

16) IIB. Oberlehrer Dr. Alfred Baldamus (Geschichtslehrer und Ordinarius der Quintaj). 

17) 12A. Oberlehrer Dr. Karl Heinemann (Ordinarius der Quartaj). 

18) 12B. Oberlehrer Friedrich StOhr (fQr Mathematik). 

19) 13A. Oberlehrer Dr. Wilhelm Struver (Religionslehrer und Ordinarius der Sextaj). 

20) 13B. Oberlelirer Karl Franz (Ordinarius der Quarta^). 

21) 14A. Oberlehrer Dr. Emst Schwabe (Ordinarius der Quintai). 

22) 14B. Oberlehrer Alfred SchSnherr (fOr Realien und Tumen). 

23) 1. provis. Oberlehrer Dr. Richard Opitz (Ordinarius der Sextaj). 

24) 2. provis. Oberlehrer Dr. Paul Arras (fiir Geschichte und Geographie). 

25) Hilfslehrer Balduin Elle (fQr Franz5sisch und EngHsch). 

26) Obertumlehrer Bmno Dietrich (auch filr Schreiben). 

27) Zeichenlehrer Anton Dietze. 

28) Gtesanglehrer Julius Nestler. 

Zur Erstehung des Probejahres sind neuerdings vier Kandidaten des hCheren Schulamtes zu- 
gewiesen worden: Paul Pfitzner aus Dresden (Mathematiker), Dr. Friedrich Giesing aus Wechselburg 
(Philolog), Rudolf Overbeck aus Leipzig (Matheraatiker) und JohannesBrdcknerausFreiberg^Philolog). 

Der regelmassige Gang des Unterrichts hat im verflossenen Jahre keine erhebliche Unterbrechung 
gebabt. Vertretung von Lehrem ist nur selten und nur auf kurze Zeit eiforderlich gewesen. Der Hitze 
wegen haben wir drei Nachmittage ausgesetzt. 

Bei dem Offentlichen Aktus am 8. Marz vor. Jahres, in welchem der Rektor die Abiturienten 
mit einer Ansprache entliess, hielt von den Abgehenden Max Winter einen lateinischen Vortrag 
flber Germanicus als tragischen Helden und Georg Ockhardt einen deutschen dber Goethes zweiten 
Aufenthalt in Rom. 

Am 5. April nahm der Rektor an der Einweihung des KOniglichen Gymnasiums in Wurzen teil. 

Zur Feier des Geburtstages Sr. Majestat des K5nigs am 23. April sprach im Festaktus Prof. 
Dr. WSrner fiber die nationalen Festspiele der Hellenen zu Olympia, wobei er nach den Ergebnissen 
der durch die deutsche Reichsregiemng veranlassten Ausgrabungen eine Schildemng der Lage, der 
Bauwerke und der sonstigen Einrichtungen des Festplatzes gab. Hieran scliloss sich ein lateinischer 
Vortrag des Oberprimaners Florenz Meister (tiber das Thema: Libertate tua gaudes, gens Attica, 
sed nos libertate tua regem praeferre docemur) und ein deutsches Gedicht des Oberprimaners Emst 
Nowack auf Klopstocks Abschied von'Leipzig. 

Bei dem fQnfundzwanzigjahrigen Amtsjubilaum des Rektors der nachbarlichen Nikolaischule, 
Herm Prof. Dr. Vogel, (7. Juni) bezeigte das Lehrerkollegium seine herzliche Teilnahme durch Ab- 
sendimg einer Deputation. 

Am 12. Juni wiu*den die herk5mmlichen, auf einen ganzen Tag sich ausdehnenden Klassen- 

spaziergange unter Fahrung der Ordinarien untemommen. 

6* 
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Sonntag d. 17. Juni fand die seit zehn Jahren regelmassig wiederkehrende Sommerversammlung 
sachsischer Gymnasiallehrer in Leipzig statt, wobei wir die Freude hatten, die zahlreich anwesendeii 
Amtsgenossen zur Verhandlung gymnasiaipadagogischer Fragen in unserer Aula zu begrilssen. 

Am Sedantage, der in der Schule Sonnabend den l.September durch einen Aktus gefeiert wiu^de, 
hielt Prof. Dr. Klotz die Festrede. Er sprach tiber den Sedantag als bedeutsames deutsches Volks- 
fest und frischte die Erinnerung an den grossen Kampf der Jahre 1870 und 1871 dadurch auf, dass 
er an einigen hervorragenden Beispielen die damals von neuem hervorgetretenen altbewahrten Tugendeu 
des deutschen Volkes veranschaulichte. Der Eede folgten Deklamationen von Schiilem; auch trug 
der Unterprimaner Georg Winter ein selbstverfasstes Qedicht vor. Der Sangerchor der Anstalt 
brachte die Parodos der Antigone nach der Mendelssohn'8chen Komposition zu GehOr, wobei die 
Instrumentalbegleitung durcli ein kleines aus Schillern gebildetes Orchester, wie das schon bei den 
Gesangsvortragen am 23. April geschelien war, zur Freude unserer freundlich teUnehmenden GSste 
ausgefOhrt wurde. An den Aktus schloss sich ein Schauturnen. 

An der Feier zur EnthiUIung des Leibnizdenkmales am .25. Oktober beteQigten sich viele Mit- 
glieder des LehrerkoUegiums. 

Das Lutherfest wunle in der Schule durch einen Aktus eingeleitet, bei welchem der Rektor als 
Festredner die Hauptztlge in dem Charakterbilde des Reformators darzustellen suchte. Der Ober- 
primaner Florenz Meister sprach deutsch tiber Luthers Jugend, der Oberprimaner Ferdinand Behrens 
lateinisch iiber Melanchthon. Den Schluss bildete ein Gebet des ersten Religionslehrers. In beson- 
ders dankenswerter Weise hatte der Rat unserer Stadt wie den Schulen seines Patronats so aucth 
dem Koniglichen Gymnasium fiir jeden Schuler evangelischer Konfeseion eine Lutherschrift als Fcbt- 
geschenk zur Verfiigung gestellt. Dem Festzuge zur Enthiillung des Schilling'schen Luther-Melanclithon- 
Denkmals schloss sich das LehrerkoUegium in seiner Gtesamtheit an. Am Abend wurde das Scluil- 
gebaude illuminiert. Sonntag den 11. November nachmittags besuchten die unteren Klassen, von 
ihren Lehrem gefflhrt, den Jugendgottesdienst in der Matthaikirche. 

Am 3. Dezember wohnte der Rektor mit Professor Dr. Gehlert und Oberlehrer Gebhardt 
der Bestattimg des am 30. November verstorbenen Herm Geh. Schulrat Rektor Prof. Dr. Ilberg in 
Dresden bei. Es ist ein schmerzlicher Verlust auch fOr uns, dass dieser einsichtsvolle, unermudliche 
und wohlwoUende Vertreter des sachsischen Gymnasialwesens so friih seiner segensreichen Thatigkeit 
entrissen worden ist. Ehre und Dank seinem Andenken! 

Den zweiten Adventsonntag (9. Dez.) fand die Schulkommunion statt; die Beichtrede liielt Herr 
Pastor Dr. Evers, die vorbereitende Anspracheam Abend vorher der erste Religionslehrer Dr: Schneder- 
mann. — Zu Ostem soUen 46 Schliler evangelisch-lutherischen Bekenntnisses konfirmiert werden. 

Am 22. Febmar besuchte Herr Oberkonsistorialrat Dr, Jentsch als Vertreter des Landeskon- 
sistoriums unsere Anstalt, um von dem ReUgionsunterrichte Kenntnis zu nelimen. 

Die diesjahrige ReifepriifQng wird unter dem Vorsitze des Herra Professor Dr. Lipsius als 
Kgl. Prafiingskommissars am 19. Marz abgehalten werden. Das Ergebnis derselben s. am Schlusse 
des Jaliresberichtes unter V. 

EndUch soll auch als ein fur unser SchuUeben nicht unbedeutendes Ereignis der erste Schul- 
baU erwahnt werden, der am 22. Januar, aUem Anscheine nach zu aUgemeiner Befriedigung der 
TeUnehmer, von statten ging. 

Uber Biicherpramien, Schulgelderlass xmd Stipendien s. IV. SchfilercOtus. 



41 

Von den diesjahrigen Verordnungen des K5nigl. Ministeriums dQrften liier folgende zu nennen sein: 
Verordn. vom 29. MSrz 1883, Genehmigimg der Schulordnung fur das KOnigKche QjTnnasium 
^^etreffend. — Generalverordn. vom 28. April 1883, die Einrichtung der Schulzeugnisse fQr die Be- 
werbung um den Berechtigungschein zum einjahrig-freiwilligen Militardienste betr. — Generalverordn. 
vom 1. Mai, den Unterricht im Hebraischen fQr die kunftigen Theologen betr. — Generalverordn. 
vom 6. November 1883 die Revision der Gymnasialgebaude durch die Bezirksarzte betr. — Q^neral- 
verordn. vom 22. November, die Gesuche von Militaraspiranten um Zulassung zum Examen fOr die 
Prima betr. — Generalverordn. vom 21. Dezember 1883, die Verteilung der Schulgelderlasse betr. — 
Erlass des Kaiserlichen Generalpostamtes vom 25. Mai 1883, die Zulassimg der Gymnasialabiturien- 
teu zum hSheren Postdienste betr., mitgeteilt durch Ministerialverordn. vom 29. Mai. 



IL tTbersioht des Unterriohts. 

Osteni 1883 — Ostorn 1884. 

A. Wissenschaftliche Pacher. 

Oberprima. 

Klassenlehrer: Rektor Prof. Ricliter. 

Seligion. 2 St Glaubenslehre. 1 St. Die wichtigsten Gesichtspunkte zum Verstandnis der alttestament- 
lichen Prophetie i. S., die neutestamentlichen Briefe iiberblickt, der Romerbrief gelesen i. W. 1 8t. Schnedermann. 

Deutsoh. .3 St. Lessings Werke; speziell: Minna von Barnhelm, Emilia Galotti, Nathan der Weise. 
Ooethes Werke. Lektiire von Goethes Iphigenie und Faust Freie Vortrage, zum grosseren Teile iiber Goethes 
Wahrheit und Dichtung. Aufsatze. Gehlert. 

IjateiniBCh. 8 St. Cicero Briefe nach der Auswahl von Hofmann (B. L 11. III). Tacitas Annalen IV. 
V. VI. — Korrektur der freien Arbeiten und der Pensa, Extemporalia, Grammatisches, Stilistisches, Ausgewahltes 
aus der Litteraturgeschichte. 6 St. Richter. — Horatius Satir. I, 1. 3. 4. 6. 9. 10. II, 6. 8. 2. Epist. I, 1. 2. 
o— 10. n, 1. 2 St. Worner. 

Qriechisch. 7 St. Demosthenes ntQi t&v U Xe^i^oyrjaMy /re^» t^q et(>^vtjq, Plato Symposion c. 1 — 11. 
14 — 20. 22 — 30. 2 St Worner, — Sophokles Antigone und Elektra. Auswahl aus den Lyrikem nach Stoll. 
Korrektur der Pensa, Extemporalia, Grammatisches. Richter. 

Privatlektiire uuter der Kontrole des Klassonlehrors aus Cicero, Murot, griechischen und romischen Lyrikern. 

FranzdsiBoh. 2 St. Gedichte V. Hugos, Ausg. Kiihne. Mirabeaus Reden, Ausg. Fritzsche, 1. Heft, Nr. 2. 
3. 7. 9. Miindlich ins Franz. iibers. Breitingers Grundziige S. 52—64, 67—69, 71—74. Freie Arbeiten. Extem- 
poralia. Unterrichtssprache in der Regel franzosisch. Hartmann. 

Mathematik. 4 St. Repetition der Zinseszins- u. Rontenrechnung. Kombinatorik. Synthetische Geometric 
der Kegelschnitte. Repetition der wichtigsten Pensa von 11«, P> und 1«. Geschichthches. Lehmann. 

Physik. 2 St. Elektricitat und Galvanismus. Repetition der Akustik und Optik. Einleitung in die 
Chemie. Lehmann. 

Qesohiohte. 3 St. Vom Anfang des spanischen Erbfolgekrieges bis 1815. Repetition der romischen 
Oeschichte. Gehlert. 

Hebr&isch. 2 St. Wiederholte Einpragung dor Formenlehre. tTbung im unpunktierten I^esen (Genesis). 
Gclesen das Buch Joel und die Psalmen 1. 2. 5. 6. 8. 14. 16. 19. 22. 23. 24. 32. 40. 41. 42. 46. 51. 65, 10 fF. 
^7. 73. 80. 90. 91. 110. 118. 121. 126. 127. 128. Schnedermann. 

Unterprima. 

Klassenlehrer: Konrektor Prof. Dr. Worner. 

Beligion. 2 St. Grundsatze der christlichen Sittenlehre. 1 St. Einfiihrung in das Verstfindnis der 
Psalmen, dcs Buches Hiob und einiger anderer poetischer Stiicke des alten Testaments. Die Apostelgeschichte 
gelesen. 1 St. Schnedermann. 
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Deutaoh. 3 St. Versuch der Einfuhrung in Schillera Gedankenwelt durch Lektiire der schwierigeren 
Gedichte, sowie der Abhandluugen iiber Anmut und Wiirde und tiber die naive und sentimentalische Dichtung. 
SchiUers 'VTallenstein nach den Hauptgedanken der Dichtung gelesen. Charaktehstiken aus der litteraturgeschichte 
von Luther bis Klopstock. Fi*eie Yortrage, Aufsatze; Dispositionsubungen. Schnedermann. 

liateinisch. 8 St. Cicero II. Philippische Redo. Tacitus Histor. n. Buch. 4 St. Horatius Carm. I, U, 
III, lY in Auswahl. 2 St. Stilistisches. Repotitionen aus der Syntax. Emendation der Pensa, Extemporalia 
und freien Arbeiten. Perorierubungen aus Horaz; gelernt wurden 20 Oden; im Anschluss daran tTbungen im 
Lateinsprechen. 2 St. Worner. 

Qriechisch. 7 St. Demosthenes I. Philippische Bede und die drei Olynthischen Beden. Thucydides 
Vll. Buch. 4 St. Repetitionen aus der Syntax des Yerbums, gelegenthch auch der Fomienlehre. Emendation 
der Pensa und Extamporalia. 1 St. Worner. — Lyriker nach Stolis Anthologie und Sophokles Antigone. 
2 St Klotz. 

Privatlektiire (der Elassenlehrer) : Cicero I. Philippische Bede, die in der Klasse nicht geiesenen Oden 
des Horaz, Demothenes III. Philipp. Eede, Cicero de imperio Cn. Pompei, Auswahl aus Catull nach ^Schulze. 
rom. Elegiker*'. 

FraziBdBisch. 2 St. Racine Britannicus. Boileau Art Poetique. MiindHch ins Franz. iibersetzt die ersten 
5 Soenen des 3. Aktes von Lessing, Minna v. Bamhelm, dann Breitinger, Grundziige S. 24 — 52. Freie AufsStze 
und Extemporalia. Unterrichtssprache in der Regel franzosisch. Hartmann. 

Mathematak. 4 St. Gieichungen mit mehrereu Unbekannten. Differenz- und Quoticntenzeichen. — 
Stereometrie. Maxima und Minima. Lehmann. 

Fhysik* 2 St. Die schwierigeren Kapitel der Mechanik. Akustik und Optik. Lehmann. 

Qeschichte. 3 St. Vom Beginn des Reformationszeitalters bis 1700. Repetition der romischen Geschichte^ 
Gehlert 

Hebr&isoh. 2 St Formenlehre (nach Gesenius-Eautzsch) : Zahlworter, unregelmassige Substantiva. Aus 
der Syntax § 109 — 119. Einige Uebersetzungen aus demDeutschen ins HebrSiscbe. Gelesen imSommer: Genesis 
c. 3—12. 2. Sam. 7, 11—16. 23, 1—7. Obadja 15—21. Ps. IC. Joel 2, 27 c. 4. Amos 9, 7—15. Hosea 14. 
Jes. 2, 1—5; 4, 2—6. 9, 1—6. Exod. 20, 1—17. Ezech. c. 37. Striiver. 

Englisch. 2 St. Macaulay History of England, Ausg. Meffert, S. 1—60. Shakespeare Macbeth, Ausg. 
Wagner. Dazu die entsprechenden Stiicke von Holinshed, History of Scotland, in Wagners Einleitung S. XXH — 
XLI. (5 Teilnehmer.) Hartmann. 

Obersekunda. 

Klassenlehrer: Professor Dr. Klotz. 

Beligion. 2 St. Eirchengeschichte von der Reformation bis in die neuere Zeit (Schleiermacher). 1. St. 
Die Oenesis und einiges aus Exodus gelesen i. S., die evangelische Geschichte iiberblickt i. W. Schnedermann. 

Deutach. 2 St. Nach kurzer grammatischer und litterarhistorischer Einleitung Lektiire Walthers von 
der Vogelwoide nach Bechstein, A. Ged. W. v. d. V., dann des Nibelungenliedes (19 Aventuren). — Aufsfltze. 
Einige Lieder Walthers und Abschnitte aus dem Nibelungenlied wurden memoriert. Friedrich. 

liateiniBoh. 8 St. Liv. praef. lib. I, 1—56. 11. 9—13. 19—40. Cicero de imperio Cn. Pompei. SaUust. 
de coniuratione Catilinae. 4 St — Vergil. Aen. lib. I, 1—666. 11. IV. V, 826 — fin. VI. 2 St. — Schriftliohe 
\md mundliche tlbungen, gelegentUch Repetition einzelner Kapitel der Syntax, Stilistik und Phraseologie. Be- 
sprechung der Aufsatze, monatlich 1 fcJcriptum und 1 Extemporale. — Memorioren von Stellen aus Vorgil (lib. IV) 
und Homer IL (lib. 1.) 2 St. Klotz. 

Qriechisch. 7 St. Herodot. Hb. I u. VII mit Ausscheidung einzelner Partien. Lys. XIIT. XXTTT — XXV. 
4 St. Eepetition und VervoUstandigung der Syntax, insbesondere neu die Lehre von den Fragesatzen und Nega- 
tionen. Miindliches Cbersetzen aus dem Deutschen. Monatlich 1 Scriptum und 1 Extemporale. 1 St. Klotz. 
Homer. D. lib. I— HI. VL IX. XVI. XXTT. XXIV. 2 St Bernhardi. 

Privatlektiire (der Klassenlehrer) : Homer. Odyss. XTTT— XXHI, 343 mit einigen Ausscheidungen. II. IV. 
V. Vn. Vni. Xn. XVn, 384—458. XVni. XIX. XXI. Einzelne Partien aus Sallust. de coniuratione Catilinae. 
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FransosiBch. 2 St. Ploetz, Sclitilgr. 59 — 79. Sandeaus Lustspiel W^^ de la Seigliere. Mignet Histoire 
de la Revolution Fran^aise, Ausg. Korell, 1. Heft, S. 1 — 36. Hor- und Sprechiibungen. Zweiraalige Wiederholung 
der im Torhergehenden Jahre gelomten Fabeln La Fontaines. Monatlich 1 Pensum, bez. Extemporale oder 
Diitat. Hartmann. 

Mathematik. 4 St. Logarithmen. Exponentialgleichungen. Gleichungen zweiten Grades mit mehreren 
Unbekannten. — Repetition planimethscher Satze an einor Beihe von Problemen. Trigonometrie nnd Goniometrie. 
Lehmann. 

Fhysik. 2 St. Einleitung in Physik und Chemie. Magnetismus. Lehmann. 

Gtoschiohte. 3 St. Deutsche Geschichte von Heinrioh H. bis Friedrich IH. Repetition der griechischen 
Geschichte. Gehlert. 

Hebr&isch. 2 St Die rogelmiissige Formenlehre nach Gesenius - Kautzsch (excl. Zahlworter). Vokabeln 
nach Schoiz, Leseiibungen. Gelesen: Jona. Ps. 100. 2. 45. 20. 23. 72. 22. StriLver. 

EngliBoh. 2 St. Einiibung der Formenlehre und der hauptsSchlichsten syntaktischen Regeln nach Petersen , 
Ijehrbuch. Gelesen von den Lesestticken L L 2. 3. 4. 5. 7. 9. 10. IG. 17. 21. (3 Teilnehmer.) EUe. 

Untersekunda. 

Klassenlehrer: Oberlehrer Dr. Bernhardi. 

Beligion. 2 St. Eirchengeschichte von Constantin d. Gr. bis zu den Exeuzziigen und Reformkonzilien 
des 15. Jahrh. (2 St.) Bis Weihnachten 1 Stunde Evang. Johannis. Schlurick. 

Deutsch. 2 St. Schillers Tell; Goethes Hermann und Dorothea; Lessings Minna von Bamhelm. Dispo- 
.sitionsiehre. Kurzer Cberblick iiber die Entwickelung der germanischen Sprachen mit besonderer Beriicksichtigung 
des Hochdeutschen. Kleine freie Yortrage. Aufsatze. Heinemann. 

Iiateinisch. 9 St. Cicero Laelius. Sallustius bellum Jugurthinum. 4 St. Repetition und Vervollstan- 
digung der gesamten Syntax nach Ellcndt-Seyffert Pensa und Extemporalia, wochentlich wechselnd. 3. St 
Bernhardi. — Ovid Fasten: I 1—294, 497—586; II 381—422; IV 809—858; V 451—482; UI 179—228; lE 
259—396; VI 587—624; H 685—852; II 195—242; VI 351—394; H 617—638; 641—684; IH 523—674; 809— 
848; VI 651—710; H 83—118; IV 419—618; V 379—414 2 St: Heinemann. 

Oriechisch. 7 St. Xenophon Hellenica H— IV. Lucian Charon, Timon 3 St. Homer Odyssee I, 1—95. 
IV — IX, 200. 2 St. Syntax des Verbums nebst Repetition der Pensa der friiheren Klassen nach Curtius. Pensa 
nnd Extemporalia, wochentlich wechselnd. 2 St. Bernhardi. 

Privatlekture (der Klassenlehrer') : Caesar Bellum civile. Homer Odyssee I, 96 — III. IX, 201 — XIH, 124. 

i*ranz68iBch. 2 St. Ploetz Schulgrammatik. liokt. 46 — 70. Lektiire: Im S. Chateaubriand , Itineraire, 
Ausg. Kiilme. I— Vn, XVin— XXVI. Im W. La Fontaine, Fables, Ausg. Lubarsch I, 7. 8. 12. 14. 21. H, 3. 4. 
6. 8. 9—12. 15. 16. 17. 19. m, 4. 9. 10. 11. 13—15. 17. 18. IV, 7—10. Monatlich eine Hausarbeit und ein 
Extemporale oder Diktat. Elle. 

Mathematik« 4 St Lineare Gleichungen mit einer und mit mehreren XJnbekannten. Quadratische 
(ileichungen mit einer Unbekannten. Potenzen und Wurzeln. — Proportionen beim Durchschnitt eines Winkels 
mit Parallelen. Ahnlichkeit der Dreiecke. Verhaltnisse und Ausmessung von Flachenraumen. Proportionen am 
Kreise. Anfange der Kreisrechnung. Hiinlich. 

Physik. 1 St. Einleitung in Physik und Chemie. Lehmann. 

Gesohichte. 2 St. Die romische Kaiserzeit; deutsche Geschichte von den ersten Anfangen bis zu den 
siichsischen Kaisern einschliesslich. Repetition der altorientalischen und der griochischen Geschichte (bis Lykurg). 
Gehlert. 

Geographie. 1 St. Physikalische Geographie. Gumprecht. 

Obertertiai, Obertertlas. 

Klassenlehrer: Oberlehrer Dr. Habler, Oberlehrer Dr. Friedrich. 

Beligion. 2 St. Der erste Teil der Augsburgischen Konfession im deutschen Texte gelesen und erklart. 
Kirchenlieder besprochen und teilweise golornt, die Katechismusstiicke wiederholt, Einfiihrung in die Schriften 
des alten Testaments. Striiver. Schnedermann. 
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DeutBoh. 2 St. Erklarung ausgewfihlter Gedichte von Schiller, Goethe, Komer u. a. Regelmassi^^e 
Deklamationen. Monatlich 1 Aufsatz. Klotz. Bechert. 

lAteiniBoh. 9St. Obertertia,. Syntax: Tempora und Modi nach Ellendt-Soj-^ert (aller 14 Tage Pen- 
sum und Extemporale abwechselnd). Lektiire: Caesar de bello Gallico V, VI (exclus. capp. 1 — 10), VII (incl. 
Privatlektiire); Cicero in Catil. I. III (memoriert wurde die erste Rede). 7 St. Habler. — Ovid Metamorph. 
nach der Ausgabe von Siebelis. No. 1—4, 7, 8, 13, 20, 26, 28, 38. 2 St. Bernhardi. — Obertertia^: Caesar 
b. G. III. IV 1—19. V 1—25. VII 1 — 51 (inci. Privatlektiire) ; Cic. in CatiL I u. III, die erste memoriert Das 
tbrige wie in Obertertia. 7 St. Friedrich. — Ovid Metamorph. I— VI 293 nach der Ausgabe von Siebelis. 
2 St. Bechert. 

OrieohlBch. 7 St. Obortertiai. Repetition des Untertei-tianerpensums , Verba auf /<«, unregelmassige 
Verba auf w, Kasuslehre nach Curtius. Miindliche Uebersetzungen aus Dihle, Materialien etc. (aller 14 Tage Pen- 
sum und Extemporale abwechselnd). Xenophon Anabasis IV, capp. 4 u. 5, V capp. 1 — 6, VI capp. 1—4 u. (i, 
VII cap. 1. 7 St. Habler. — Obertertiaj. Xenophon Anab. I, II 1—6. Das tTbrige wie in Obertertia,. 
Friedrich. 

Franzdsisolu 2 St. Ploetz, Schulgramm. 24 — 49. Lese- und Horiibungen. Monatlich 1 Pensum, bez. 
Extemporale oder Diktat. Lektiire in Ul^^: Ploetz Chrestom. II 1—6, III 5, IV 2. In IH*,: Ploetz Chrestoni. 
II 1, 2, 7. m 1. IV 4, 5, 6. Elle. Hartmann. 

MathematiJE. 4 St. Rechnung mit unvollstandigcn Dezimalzahlen. Potenzen mit ganzen positiven Ex- 
ponenten. Proportionen. Lineare Gleichungen mit einer Unbekannten. Wurzelausziehen. Anwendung der Kon- 
gruenzsatze auf den Krois. Gleichheit der Figuren. Verwandlung und Teilung von Fliichen. Konstruktionsauf- 
gaben (analyt Methode). Stohr. Hiinlich. 

Naturkiinde. 1 St. Krystallographie. tTbersicht der wichtigsten Mineralien nach Form, Zusammensetzuni; 
und geognostischer Bedeutung. Gumprecht 

Ghesohiohte. 2 St. Komische Geschichte. Gehlert. Lammert. 

Qeographie. 2 St. Europa physikalisch, ethnographisch, politisch. Gumprecht. 

Untertertiai, Untcrtertiag. 

Klassenlehrer: Oberlehrer Dr. Lammert, Oberlehrer Dr. Bechert. 

Beligion. 2 St. (Kursorische) Lektiire und Einfiihrung in die Schriften des A. T. mit besonderer Be- 
riicksichtigung der alttest. Zeitgeschichte in Untertertiaj, Lektiire des Neuen Testaments in Untei-tertia^. In bei- 
den Klassen: Repetition des Luth. KI. Katechismus. Memoriren einzelner Kirchenlieder Schlurick. Striiver. 

BeutBOh. 2 St. Lektiire ausgewiihlter Gedichte von Uhland und Schiller. Deklamationsiibugen. Monatlich 
1 Aufsatz. Elle. Habler. 

Iiateinisoh. 9 St. Caesar de bell. Gall. I— IV. 3 St. Kasuslehre nach Ellendt-Seyffert. Scripta und 
Extemporalia wochentlich abwechselnd^ miindliche Ubersetzungen aus Ostermann. 4 St. Lammert. Bechert. 
Elemente der lat. Prosodie und Metrik. AusgewShlte Stiicke aus der Chrestomathie von Franke, gelesen und teil- 
weise momoriert. 2 St Friedrich. Habler. 

Orieohisoh. 7 St. Regelmassige Fomienlehre bis zu den Verba liquida (einschl.) nach Curtius. Scripta 
und Extemporalia wochentlich abwechsond; miindliche Ubersetzungen aus Gerth. Lammert. Bechert. 

FranzdsiBoh. 2 St. Knebel, Schulgramm. §. 13—68. Lese- und Horiibungen. Monatlich 1 Pensum, bez. 
Extemporale oder Diktat. Lektiire in m\: Ploetz, Chrestom. I, 1, 2, 8, 9, 11, 17, 19, 20—23, 27, 28, 31, 33, 
35_38, 41, 44, 48. IV. 5, 6, in Illb, Ploetz Chrestom. I, 1—51. Hartmann. Elle. 

Mathematik. 4 St. Die vier Species der aUgemeinen Arithmetik (Heis §. 1—25). Parallellinien, Winkel 
und Seiten des Dreiecks. Kongruenz der Droieoko und Anwendung der Kongruenzsatze auf gleichschenklige und 
gloichseitige Dreiecke, auf Parallelogramme und Trapeze. Konstruktionsiibungen. Hiinlich. Stohr. 

Naturkunde. 2 St. Elemente der Anatomio und Physiologie des menschlichen Leibes. Vergleichende 
Charakteristik der Hauptgruppen des Tierreiches; eingehendere Behandlung der strahlig gebauten Typen. — 
Gumprecht 

Gesohiohte. 2 St. Altorientalische und griechische Geschichte. Gehlert. Lammert. 

Oeographie. 1 St Die aussoreuropaischen Erdteile physikalisch, etlinographisch und politisch. Gumprecht 
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(^nartai, (^uartas. 

Elassenlehrer: Oberlehrer Qebhardt, Oberlehrer Dr. Heinemann. 

Seligion. 3 8t Das dritte, vierte nnd fiinfte Hauptstiick des Katechismus. Lesen ausgewMhlter Bibel- 
abschnitte. Lieder und Spriiche gelemt. Schnodermann. StruTcr. 

Dentsoh. 3 St. Lekture ausgew&hltor prosaischer und poetischer Stiicke aus dem Lesebuch tou Hopf 
und Faulsiek fiir Quarta. Deklamation. Orthographische t^ungen. Orammatik: Lehre von dem zusammen- 
gesetzten Satz. Schriftliche Arbeiten aller 3 Wochen. Oebhardt. Heinemann. 

lAteinisoh. 9^t Die wichtigsten Regebi aus der Casus- und Moduslehre nach Ostermann und teilweise 
unter Benutzung des tTbungsbuches von Busch. Scripta und Extemporalia wochentlich (abwechsehid). 6 St. 
Comelius Nepos: Quarta^: I— VIIL XI— XVI. XXHI. 3 St. Quarta,: H— V. XIV— XVI. XVin. XXm. 3 St. 
Oebhardt Heinemann. 

TranaSBiBoh. 5 Si Ploetz, Elementargramm. 61—112. Enebel, Schulgramm. §. 13—30. Hor- u. Lese- 
Vbnngen. Wochentlich 1 Fensum, bez. Extemp. oder Diktat. Lekture in Quarta^: Ploetz, Eiementargramm. Lese- 
stucke 11. 12. 14. 16—19. Benecke und D'Hargues, Lesebuch, Anfangs- und Mittelstufe, I. 1—9. 11—15. 17. 19. 
21. 23. Lektiire in Quarta,: Ploetz, Elementargramm. Lesestiicke 11. 12. 13. 15. 18. 20. 25. Benecke- 
d^Hargues 1—22. Hartmann. Elle. 

Beohnen und Oeometrie. 4 St. Verwandlung gewohnlicher Briiche in Dezimalbriiche und umgekehri 
Einfache uud zusammengesetzte Begeldetri. Prozent-, Zins-, Diskont- und Verteilungsrechnung. Vollst&ndige 
Repetition der gewohnlichen Arithmetik. Einfiihrung in die Oeometrie. Mess-, Zeichen- und Bechentibungen. 
Lehre von den Linien und Winkeln. Satze uber durchschnittene Parallellinien. 1 St. Hiinlich. Stohr. 

Naturkiinde. 2 Si Betrachtung des Pflanzenreiches in seinen natiirlichen Hauptgruppen. tJ^bersicht des 
Tierreiches unter eingehenderer Behandlung der Oliederfiissler. Oumprecht Schonherr. 

Qeaohiohte. 2 St Neuere Oeschichte vom Beginn der Reformation bis zu den deutschen Freiheitskriegen. 
Franz. Heinemann. 

Oeographie. 2 St Das Wichtigste aus der astronom. Oeographie; Europa, spezieU Deutschland (physi- 
kalisch und politisch). Franz. Stohr. 

(^iiliitai, (^ulnta,. 

Xlassenlehrer: Oberlehrer Franz, Oberlehrer Dr. Schwabe. 

Beligion. 3 St. Biblische Oeschichte des neuen Testaments. Erkl&rung und Memorieren des zweiten 
Hanptstncks. Lemen von Liedern und Spriichen. Schnedermann. Schlurick. 

Deutaoh. 3 St Lekture und Erkl&rung ausgew^lter Lesestiicke aus Hopf u. Paulsiek, Lesebuch fiir 
Quinta. Erzahlungen aus der deutschen Heldensage und der Tiersage. Deklamationen. Das Wichtigste aus der 
Interpunktions- und Satzlehre. Alle 14 Tage 1 Aufsatz. Franz. Schwabe. 

Xjateinisoh. 9 St Repetition der regelm&ssigen und Einubung der unregelm^sigen Formenlehre im An- 
schluss an Ostermanns tTbungsbuch fiir Quinta. Ausserdem einige wichtige syntaktische Begeb. Schriftl. Arbeiten: 
wochentlich abwechselnd 1 Scriptum oder Extemporale. Franz Schwabe. 

FranBdsiBoh. 3 St. Probst, Vorschule 1 — 76. Aussprache. Lese- und Horiibungen. Wochentlich 1 Pen- 
STun, bez. Diktat Eile. Hartmann. 

Beohnen. 3 St Die vier Spezies mit Dezimalzahlen und gewohnlichen Briichen. Begeldetri. Eopfrechnen. 
Schonherr. Stohr. 

Naturknnde. 2 St Besprechung und Vergieichung von Bliitenpflanzen und Ordnen in nattirliche 
Oruppen. Beschreibung der Eriechtiere, Lurche und Fische. Oumprecht Schonherr. 

Gesohiohte. 2 St Oeschichte des Mittelalters vom ersten Auftreten der Oermanen bis zum 15. Jahr- 
hunderi. Franz. 

Geographie. 2 St. Die wichtigsten OegenstSnde aus der mathematischen und physisohen Oeographie. 
Die aussereuropaischen Erdteile. Schonherr. 

7 



46 

Sertai, Sexta^. 

Elassenlehrer: Oberlehrer Schlurick, Oberlehrer Dr. Strtlver. 

Beligion. 3 St Bibl. Geschichte des A. T. von der Schopfung bis zum babyL Exil (2 St) nach Kurtz 
gelesen und erklfirt. Erklarung und Memorioren des 1. Hauptstucks mit den dazugehorigen Spruchen. Lemen 
ausgew&hlter Gosangbuchslieder. (1 St) Schlurick. Struver. 

Beutsoh. 3 St. ErklSrung prosaischor und poetischer Lesestiicke (Lesebuch von Hopf und Paulsiek). 
Auswendiglemen und Deklamieren von Gedichten. Einiibung der Orthographie. Grammatik: Wortarten. Lehre 
vom einfachen Satz. Schriftliche Arbeiten : Diktat und Hausarbeit wochentlich abwechsebid. Gebhardt Schwabe. 

IjateiiiiBoh. 9 St Die regebntosige Formenlehre im Anschluss an Ostermann. Samtbche tTbungsbeispiele 
teils mundhch, teils schriftbch iibersetzt Wochentbch 1 Extemporale, aller 14 Tage ein Pensum. Yokabeilemon. 
Schlurick. Striiver. 

SeohnexL 3 St Die vier Spezies in unbenannten und benannten ganzen Zahlen. Teilbarkeit der Zahlen. 
Faktorenzerlegung. Masseinheiten. Regeldetri. Eopfrechnen. Hunlich. Stohr. 

NfttUTkimde. 2 St. Beschreibung und Yergleichung einzebier Pflanzen, insbesondere einheimischer Baum- 
arten. Samenpflanzen und Sporenpflanzen. Die Saugetiere und dieYdgel nach Lebensweise und Bau. Gumprecht. 

Gesoliiolite. 2 St. Griechische und romische Geschichte in biographischer Form. Gebhardt Schwabc. 

Geographie. 2 St Heimatskunde. Sachsen. Deutschland. Europa. Erdganzes. Gebhardt Schwabe. 

B. Teclmische Facher. 

1. Tnmen. 28 St in 14 Klassen. Frei- und Ordnnngsiibungen, Geratiibungen, Spiele. I^ I^, Ilb^ 111*1, UI\y 

IV„ V„ VI,, VI,. Dietrich. H*, lU*,, m\, IV,, V,. Schonherr. 

2. Zeiehnen. 8 St Sexta: Jede der beide Parallelen wochentbch 2 Stunden. Die regelm&ssigen Poiygone vom 

Quadrat bis zum Achteck. 

Quinta: Jede der beiden Paralleien wochentbch 2 Stunden. Die Spirale und das elementare 
Flachenornament 

Quarta bis Prima: Fakultativ wochentlich 2 Stunden. Weitere Ausbiidung des Flfichen- 
omamentes. Einfiihrung der Schattenlehre und Perspektive. Dietze. 

3. Schi^nsehreiben. 6 St., und zwar: 

2St. in Sextaj,\ Einiibung der Klein- und Grossbuchstaben der deutschen und engbschen Schrift, so* 
2 „ „ „ ,. ^ wie Zusammensteliung derselben zu Wortem. Xleine deutsche und lateinische Satze. 

• Vi 11 \ j)evit8che, lateinische und franzosisohe Sfitze. Dietrich. 

4« Stngen. 8 St Der Chor (2 St.) studierte und trug vor vierstimmige Lieder nnd Motetten von Bach, H&ndel, 
Hauptmann, Richter, Schulz, Cappeleil, Petersen; einen Chor aus der Schopfung von Haydn; einige 
Chore aus der Antigone von Mendelssohn. Elassensingstuuden (Sopran und Alt, t) St.): Kenntnis 
der Notenschrift und der einfaohen TaktverhSItnisse. TrefPiibungen nach SchHublin. ChorlQe und 
Volkslieder. Nestler, 

Aufgaben fiir die freien lateinischen Arbeiten. 

Oberprima. 1) libertate tua gaudes, gens Attica, sed nos libertate tua regem praeferre docemur. 2) Summa 
quaedam tragicae sapientiae continetur hac Antigonae Sophocleae clausula: Ttolkw ro 9>^oyel> etc. 3) Exulare cur 
maximum veteribus malum visum sit 4) Cicero in Ciliciam missus cum imperio cur ejus negotii se taedere 
dixerit 5) Multa cadunt inter calicem supremaque labra. 6) Quod Theognis deos unmortales facit sentientes: 
oTT« xaJloir ^lXo¥ iotiy To ff*o^ xaXoy ov ^iXov iari^ id plane et proprie ex Graeco ingenio et natura dictum 
esse ita confirmetur, ut, quantum fuerit pulchritudinis studium Graecis innatum, ex eorum de divinis rebus opi- 
nionibus deorumque cultu demonstretur. 7) Quid prodest discere Graeca? (Reifepriifung). 

Unterprima. 1) Quo iure Aeneas a Vergilio appelletur pius. 2) Quae fuerint rerum Graecarum con- 
diciones temporumque rationes, ad quas Demosthenis quattuor priores Philippicae pertinent 3) Cur M. Atilius 
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B^alos ab Horatio quinto tertii libri carmine Bit laadatus. (Examen). 4) Utrum Cicero recte oontenderit onlpa 
Antonii, an Antonius culpa Cioeronis bellnm civile esse natum. 5) De pugna Bedriacensi inter Othonianos et 
YiteUianos commissa. (Elassenarbeit). 6) Niciae epistula e Siciiia ad Athenienses missa. (Thucyd. YII, 11 ff.). 
7) Horatii septimum libri primi carmen quid sibi velit, exponatur. (Examen). 

OberBekimda. 1) De Graecorum contione secundum Hom. Iliad. librum alterum agatur. 2) Quibus de 
caussis Xerxes Graecis bellum inferendum statuerit, exponatur. (Heiodot. lib. VII. cap. 8 sqq.). 3) Qualem Yer- 
gilius Aeneam in altero Aeneidos libro descripserit (Elassenarbeit). 4) Quomodo Priami domus expugnata sit, 
seoundum Yergilium enarretur (Michaelis-Examen). 5) Quae Livius in altero hist. libro Romanae virtutis oxempla 
proposuerit 6) De Agorati vita ac moribus (Elassenarbeit). 7) Quibus maxime virtutibus Hannibal admirabilis 
exstiterii 8) De Elpenore et Palinuro (Oster-Examen). 

Aufgaben ftir die deutschen Arbeiten. 

Oberprixna. 1) XJnd die Sonne Homers, siehe, sie liichelt auch uns. 2) Wodurch wird Orestes bei Goethe 
entsiihnt? 3) Entspricht die Sophokleische Antigone den Anforderungen, welche Aristoteles an das Drama stellt? 

4) Fausts Vertrag mit Mephistopheles. 5) Best&tigt die Weltgeschichte das Homerische Wort: od* dyaB-w noXvxot' 
^viip bU xoi^voq ear»? 6) Per aspera ad astra, als Motto der doutschen Geschichte. (Reifepriifung). 

Unterprixna. 1) 'Dber die Losung einer psychologischen Schwierigkeit in einer (bestimmten) Noyelle. 
2) Schillers Wort: der Lebende hat Recht. 3) Versuch, Schillers Spaziergang oder ein anderes seiner schwieri- 
geren Gedichte in dem Zusammenhang mit der eigentiimlichen Gedankenwelt des Dichters zu erklfiren. 4) AU- 
gemeine Tendenzen yerwirklichen sich in der Geschichte nicht ohne grosse Personlichkeiten (Ranke); oder zur 
Wahl: wen nennen wir gross? 5) Priifung des Wortes: Erquickung hast du nicht gewonnen, wenn sie dir nicht 
aus eigner Seele quillt (Examen). 

OberBekunda. 1) Die drei Ltigenberichte des Odysseus. 2) Das romische Eonigtum nach liy. I. 4) Corio- 
lan in der Geschichte und Dichtung. 4) Freunde sollen alles gemein haben ausser der Stube. 5) Nur Beharren 
fiihrt zum Ziel. (Examenarbeit) 

Unteraekmida. I) Weshalb weist Tell die Aufforderung Staufiachers (Wilhelm TeU I, 3), an der Befreiung 
der Schweiz mitzuwirken, zuriick? 2) Gesslers Tod — ein Strafgericht Gottes. 3) Ein rechter Schutze hilft sich 
selbst 4) Wie hatGoethe im 4. Gesange yon Hermann und Dorothea das yon Lessing (Laokoon XVI) aufgestellte 
Gesetz befolgt? 5) Durch welche Mittel giebt uns Goethe eine Vorstellung yon den Vorziigen Dorotheas? 
6) a. Was beabsichtigte Lessing mit der Rolle des Riccaut de la Marliniere? 5. Durch nichts bezeichnen die 
Menschen mehr ihren Charakter als durch das, was sie lacherlich finden. 7) Friedrich der Grosse in Lessings 
Miona yon Bamhelm (Exameuarbeit). 

Obertertia*. Mit 111», gemeinsam. 1) Wie der Herr so der Enecht, mit Benutzimg yon Schillers Gang 
nach dem Eisenhammer. 2) Reinokens erste Vorladung. 3) Die Felskapelle (nach Schillers Kampf mit dem 
Drachen, Klassenarbeit). 4) Wie kommts, dass Reineke Kanzler wird? 5) Die Geschichte yom yertriebenen und 
zuriickkehrenden Grafen (Examenarbeit). Ausserdem: 6) Treue Freundschaft (nach SchiUers Biirgschaft). 7) Die 
Belagerung yon Gergoyia. 8) a. Der Ceres-Mythus (nach Schillers Klage der Ceres^ und Eleus. Fest). 6. Ceres 
und Kassandra, eine Parallele. 9) Deutsche Tugenden und Untugenden im Volksm^chen. 16) Der Lauf des 
Rheins yerglichen mit dem Verlauf der deutschen Geschichte mit Benutzung yon Scheffels: Bin ich selbst doch 
Euer Abbild, Und des deutschen Volks Geschichte, Sturm und DraDg und bittres Ende Steht in meinem Lauf ge- 
schrieben u. s. w. 11) Das Leben des Holkischen Jagers (nach Schiller, Wallensteins Lager). 

Obertertia,. 1) Ein Gang durch die Hauptstrassen lioipzigs wahrend der Ostcrmesse. 2) Wer andem 
eine Grube grabt, fallt selbst hinein. 3) Ein Ausflug in den Sommerferien. 4) Phaethon (Erzahlung nach Oyid). 

5) Die Burgruine. Die iibrigen gemeinsam mit IH*^. 

Untertertia,. 1) Die ersten Friihlingsboten. 2) Die Doffinger Schlacht 3) Ein Spaziergang nach 
Bohlitz-Ehrenberg. 4) Charakteristik Klein Rolands. 5) Ein Ferientag. 6) Die Helyetierschlacht. 7) Leipzigs 
DenkmlQer. 8) Lob des Winters. 9) Dorf und Stadt 10) Der Doppclsieg des Ritters im Kampf mit dem 
Drachen. 11) Erziihlung des Konigs Amasis yon seinem Aufenthalte auf Samos (Examen). 

UntertertiA,. 1) Der Fruhling, die schonste Jahreszeit. 2) Zwei Bilder zu Uhlands Gedicht „KIein 
Boland.^^ 3) Cfisar und die Helyetier. 4) Jnnker Bechberger, 5) Im Eisenbahncoupe. 6) Erlebnisse des Rheins, 

7» 
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Ton ihm selbst erzSMt. 7) Leipzigs DenkmSler. 8) Berechtigong der Jagdlnst (nach Uhland). 9) Brief des Gast- 
freundes aus Eorinth' iiber die Ermordung des Ibykus. 10) Fhilemon und Baucis (ElasBenaufsatz). 11) Amasis 
rechtfertigt den Bruch seiner Gastfreundschaft mit Folykrates (Examen). 

Quarta^. 1) Der Augustusplatz zur Zeit der Messe. 2) Fruhlings Einzug. 3) Das Gewitter. 4) Ein 
Ausflug wahrend der gi'ossen Ferien (Brief). 5) Das Leben des Datames. 6) Der Exerzierpiatz (Examen). 7) Ein 
Spaziergang im Herbst nach der grossen Eiche. 8) Das Yerdienst des Themistokles um den Mauerbau in Athen. 
9) Wallenstein vor Stralsund. 10) Die Feier des Weihnachtsfestes (Brief). 11) Thebens Hegemonie, ein "Werk 
des Epaminondas und Felopidas. 12) Handwerk hat einen goldenen Boden (Erzilhlung). 13) Geschichte eines 
Mastbaumes (Examenarbeit). 

Quarta^. 1) Der Friester zu Marienburg (nach dem gleichnamigen Gedicht von Wolfgang Muller). 2) Das 
Lied Tom braven Mann. 3) Wenn die Not am grossten, ist Gottes Hilfe am nfichsten. 4) Jeder ist seines 
Gluckes Schmied. 5) Die Elugheit des Themistokles. 6) Gustav Adolf in Deutschland. 7) Des Yaters Segen 
baut den Eindem Hauser. 8) Hochmut kommt vor dem Falle. 9) Das Ende des Datames. 10) Gott verlasst den 
Mutigen nimmer. 11) Hannibais letzte Eilmpfe und Tod. 12) Das Feuer ist ein guter Diener, aber schlechter 
Herr. 13) Unerschrockenheit angesichts des Todes (Examenarbeit). 



m. Lelirapparat. 

A. Schulbibliothek. 

Bibliothekar: Prof. Dr. Qehlert. 

An Geschenken erhielt die Bibliothek: 

Yon Herm Fastor Budacker in Sii^benbiirgen : Der Mittelschulgesetzentwurf im ungarischon Beichstag. — 
Von Herm Generalagent Fick: Der Eoran, iibersetzt von Ullmann. — Eine hebraische Ubersetzung des neuen 
Testaments. — Von Herm Dr. Hartmann: Dunger, Worterbuch von Verdeutsohungen entbehrlicher Fremd- 
worter. 

Angekauft wurden aus den etatmassigen Mitteln folgende Werke und Fortsetzungen : Herzog, Realencyklopadie 
fiir protestantische Theologie. 2. Aufl. Bd. 11. 12. — Schmid, Encykloplidie des Erziehungs- und Unterrichts- 
wesens. 2. Aufl. Bd. 5, 2. 6. 1. — Grimm, deutsches Worterbuch. IV, II, 5. VII, 3. 4. — Gesenius, hebr&isch- 
chaldaisches Worterbuch. 9. Aufl. — Meyer, Eonversationslexikon. Bd. 20. — Aristophanis Fax ed. Blaydes. — 
Sophoniae in libros Aristotelis de anima paraphrasis ed. Hayduck. — Inscriptiones Atticae ed. JSloehler. U, 2. — 
Lucretius ed. Lachmann. — Merguet, Lexicon Ciceronianum. IV. Lief. 1—22. — Flautus ed. Riischl. H. 2. 
3. 4. — Gerber et Greef, Lexicon Taciteum. Fasc. V. — Thilo et Hager, Servii in Virgilium commentaria. 
II, 1. — V. Zezschwitz, Eatechetik. 2 Bde. — Buchner, Biblische Handkonkordanz. 16. Auflage. — Luthers 
Werke, herausgeg. von Enaake. Bd. 1. — Eostlin, Maiiin Luther. 2Bde. — Deutsche Dichtungen des 16. Jahr- 
hunderts. Bd. 18. — HerdeVs sfimtliche Werke, herausgeg. von Suphan. Bd. 6. 18. — E. Fischer, Goethes 
Faust — v. Ranke, Weltgeschichte. IV. — Schorn, Geschichte Griechenlands. — Elatt, Forschungen zur 
Geschichte des aohaischen Bundes. — Gilbert, Geschichte und Topographie der Stadt Rom. — A. Mommsen, 
Chronologie. — Monumenta Germaniae: Auctores. VI. — Scriptores rerum Meroving. I, 1. — Epistolae. I. — 
Leges. II, 1. — Foetae latini medii aevi. II, 1. — Scriptores qui vernacula lingua usi sunt. IV, 1. — AUgemeine 
deutsche Biographie. Lief. 79 — 90. — Waitz, deutsche Verfassungsgeschichte. III, 2. — Hausser, Geschichte 
dos Zeitalters der Reformation. — r v. Treitschke, deutsche Geschichte im 19. Jahrhundert. 2 Bde. — Bursian, 
Geschichte der klassischen Fhilologie. — Faul, Frincipien der Sprachgeschichte. — Stark, Handbuch der 
Archaeologie der Eunst. — Milchhofer, Anfange der Eunst in Griechenland. — Freller, romische Mythologie. 
Bd. 2. — Verhandlungen der preussischen Direktorenversammlungen. Bd. 14. 15. — Erler, die Direktorenver- 
sammlungen des preussischen Staates. — Steiners Werke. 2 Bde. — Foggendorff, biographisch-litterarisches 
Handworterbuch zur Geschichte der exacten Wissenschaften. 2Bde. — Roscoe-Schorlemmer, Chemie. 3 Bde. — 
Jahrbuch der Erfindungen. Bd. 19. — Litterarisches Centralblatt, herausgeg. von Zarncke. 1883. — Bursian, 
Jahresbericht iiber die Fortschritte der klassischen Altertumswissenschaft. 1883. — Neue Jahrbiicher fiir Fhilologie 
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imd Fadagogik. 1883. — Neue Jahrbucher fiir Philologik und Piidagogie. Supplementbd. 13. — Zeitschrift fiir 
mathematischen uud naturwisBenschaftlichen IJnteTricht. 1882. 1883. — Statistisches Handbuch fiir die hoheren 
Schulen Deutschlands. 3. Jahrg. 1883. 

B. SchtilerbibUotliek. 

Bibliothekare: Dr. Bernhardi imd Oberlehrer Gebhardt. 

An Gesohenken erhielt die Bibliothek: 

Von der Verlagsbuchhandlung: Stanley, Ealulu. Hocker, Zwei Riesen von der Garde, Im heimlichen Bunde. — 
Von Herm Hilfslehrer Elle: Sehrwald, deutsche Dichter und Denker, 2 Bde. — Von Herrn Eandidat Palm: 
Gunther, Hora2. 

Aus den Mitteln der Bibbothek wurden angeschafft fiir 

Sexta: Hey-Speckter. Fiinfzig Fabeln, 2 Bde. — Reinick, Miirchen. — Pichler, der erste Zollem. — 
Lohmeyer, deutsche Jugend, Bd. XVI. — Asbjornsen, Norwegische Sagen. — Hebel, Schatzkfistlein (4ExempL) 
— Nieritz, Schmidt von Ruhla. 

Quinta: Engelhardt, Vaterlandskunde. — Moser, Reisehandbuch fiir das Voigtland. — Brentano, Mar- 
chen, 2Bde. — Bechstein, Neues Mfirchenbuch.^^ Lewald, deutsche Volkssagen. — Richter, Bilder aus dem 
* deutschen Ritterleben (4 ExempL). — Weise, Aus dem Jugendleben eines Handwerkers. — Lackowitz, Unsere 
VdgeL — Wiindig, Eonigskrone und Bettelstab. — Tschache, Eonradin. — Berndt, Gneisenau. — Bohm, 
Gotz von BerUchingen. — Foss, Attila, Ear^ der Grosse, 2 Bde. — Elee, Washington und Franklin. — Ram- 
dohr, drei Hohenstaufen, Fhedrich der Zweite, 2 Bde. — Petsch, Graf Moltke. 

Quarta: Richter, deutsche Sagen, deutsche Heldensagen, 3 Bde. — Wagner, Rom, 2 Bde. — Pesta- 
lozzi, Lienhard und Gertrud. — Elein, Froschweiler Chronik. — Andersen, Werke, 2 Bde. — Eoppen, die 
Weit in Waffen, 4 Bde. — Archenholz, der siebenjahrige Erieg, — Hiltl, der grosse Eurfiirst, der alte 
Derfflinger, -2 Bde. — Grube, Geschichtsbilder. — Goring, Ulrich von Hutten. — Sigismund Riistig 
1*2 Exempl.) — Hocker, Aus Moltkes Leben, General von Werder, 2 Bde. — Holleben, deutsches Flottenbuch 
(2 ExempL). — Volz, Stanleys Reise (2 ExempL). — Otto, deutsche Geschichten. — Gross und Otto, Vater- 
Ijindisches Ehrenbuch. 

Untertertia: Freigang, Auf Neuguinea. — Werner, Das Buch von der deutschen Flotte. — Book, 
Kaiaer Wilhelms Lebenslauf. — Barak, Anna von Geierstein. — Oppei, Wunderland der Pyramiden. — Reuter, 
Werke, 7 Bde. — Horn, Rheinische Dorfgeschichten, 3 Bde. — Smiles, Selbst ist der Mann. — GerstScker 
und Grube, Reisen um die Welt, 2 Bde. — Elutschaok, Als Eskimo unter den Eskimos. — Christmann, 
AostraJien. — Gindely, Der dreissigj&hhge Erieg. — Reinick, Lieder. — Muller, Graf Moltke. — Faradey, 
Naturgeschichte einer Eerze. — Rossm&ssler, Die vier Jahreszeiten. — Tschudi, Tierleben der Alpenwelt. — 
Noe, deutsches Alpenbuch, 2 Bde. — Meyer, Simplicissimus. 

Obertertia: Flammberg, Der goldne Becher, 3 Bde. — Horn, Aus der M^je, 5 Bde. — Eiigelgen, 
Jugenderinnerungen, 2 Bde. — Scheffel, Trompeter (2 ExempL). — Gotthelf, Uli der Enecht, Uli der Pachter, 
2 Bde. — Stober, Erzfihlungen, 2 Bde. — Stober, Gedichte. — Botticher, Auf griechischen Landstrassen. — 
Roth, Romische Geschichte. — Goli, Die Weisen und Gelehrten des Altertums. — Otto, Deutsche Dichter, 
Denker und Wissensfiirsten. — Hahn, Das Heer und das Vaterland. — Petermann, Geschichte Sachsens. 

Sekiinda: Guhi und Eoner, Leben der Griechen und Romer. — Droysen, Geschichte Alexanders des 
Grossen. — Schweiger-Lerchenfeld, Griechenland. — Biichmann, Gefliigeite Worte. — Sakuntala, UrvasL — 
Geibel, Gedichte, Neue Gedichte, Juniuslieder, SpatherbstbMtter, 4 Bde. — Vilmar, Deutsche Nationalliteratur, 
Lebensbilder deutscher Dichter, 3 Bde. — Godeke, Schillers Briefwechsei mit Eomer, 2 Bde. — Riehl, Wander- 
buch, Geschichten und Novellen, Land und Leute, 4 Bde. -> Brassey, Sonnenschein und Sturm. — Aster, 
Gefechte und Schlachten bei Leipzig. 

Frima: Dohler, Zeitalter des Perikles, 2 Bde. — Flathe, Geschichte Sachsens, 3 Bde. — Bieder- 
mann, Dreissig Jahre deutscher Geschichte, 2 Bde. — Botticher, Olympia. — Winckelmann, Gescliichte 
der Eunst. — Briefwechsel zwischen Schiller und Gothe, 2 Bde. — Strodtmann, Lessing. — Eckermann, 
Gesprftche mit Gbthe. — Elopstock, Ausgewfihlte Oden. — Eurz, Geschichte der deutschen Literatur, 3Bde. — 
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Eoquette, Geschichte der deutschen Dichtung. — Ereyssig, Vorlesungen iiber Shakespeare, 2 Bde. — Gold- 
smith, Vicar of Wakefield. — Mtiller, Deutsche JAehe. — Scheffel, Ekkehard. — Ebers, Homo suul — 
Dickens, Oliver Twist, Pickwickier (2 ExempL), Weihnaohtsgeschichten, 4 Bde. — Auerbach, Auf der Hohe. — 
Luther als deutscher Elassiker, 3. 6d. — Riehi, Die Familie, Die biirgerliche Gosellschaft, Die deutsche Arbeit, 
3 Bde. — Andresen, Volksetymologie. — Cervantes, Don Quijote, 2 Bde. 

C. Physikalisches Kabinett 

Vorstand: Dr. Lehmann. 

An Geschenken erhielt die Sammlung: 

Von Herm Dr. Weinmeister, Oberiehrer an der Thomasschule, eine Sirenenscheibe, von Herm Dr. Estel 
einen elektrischen Hammer, von Dr. L. eine Serie elektrischer Apparate, eine Sirenenscheibe und eine Poggen- 
dorffsche Fallmaschine, von dem Unterprimaner Hausdorff ein Stereoskop, von den Scbiilern der Ober- und 
Untersekunda eine Eollektion von Parallelogrammen aus Pappe, von dem Untersekundaner Grafen von 
Schlieffen einen Fuchsschwanz, von dem Quintaner Hoppner 5 M., fiir welche drei mikroskopische Pr&parate 
und zwei Platten fiir das Skioptikon angekauft worden sind. 

Aus den etatsmlissigen Mitteln wurden angeschafft: 

Zwei planparallele Giaser in Fassung, Holzkugein zur Demonstration der Zuriickwei-fung von Transversal- 
wellen am freien Ende einer Molekiilreihe, Gefass zur Atherentzilndung, Probierkugel , zwei Induktionsspiralen, 
Tauchelement, zwei Gluhlampen, Dampfreaktionsrad, Chemikalien, pneumatische Wanne, Abdampfscbalen, Gl&ser, 

Flaschen, Werkzeuge, Rohmaterialien. 

t 

D. Lehrinittel flir den mathematischen Unterricht (Modellsammlung). 

Geschenkt wurde von dem Unterprimaner Friedemann ein Modell der dreiseitigen Ecke imd ein Modell 
der Polarecke. 

Angekauft wurde ein Modell zur Demonstration der „GuIdinschen Regel.^^ 

E. Lehrmittel fiir den Unterricht in der Naturkunde. 

Vorstand: Oberlehrer Gumprecht 
Angekauft wurde: 

Ein gestopfter Eatzenhai; 12 Gtesteinsdunnschliffe; 6 Steinkorallen ; ein Nautilus-Gehause ; Decken, Geo- 
logische Wandkarte von Deutschland; Sektionen Leipzig und Brandis der geologischen Spezialkarte von Sachsen; 
einige Gefliss-Ej-yptogamen. 

Geschenkt wurde der Sammlung durch Schiiler des Gymnasiums: 2 Ziegensch&del; 3 junge Ringelnattern 
in Spiritus; eine Suite Entwickelungszust&nde des jungen Hiihnchens in Spiritus. 

F. Landkartensammlung. 

Angeschafft wurde: Leeder, Deutschland politisch. 

G. Turnapparat 

Angeschafft wurden: 3 HandbSlIe, 1 Schleuderball, 1 Tritt. 

H. Lehrmittel fiir den Gesangunterricht. 

Von den Schiilem der Oberklassen wurde geschenkt: Antigone von Mendelssohn (lOfach Stimmen). 

Angeschafft wurden 36 Stimmen zu Op. 42 von M. Hauptmann und Op. 53 von £. F. Richter; 18 desgl. 
zu Op. 4 von Cappelen; Psalm 117 von B. Franz (12fach Stimmen); Jahreszeiten von Haydn (12fach Stimmen); 
Motette (fiinfstinmiig) v. S. Bach (12fach Stimmen). 

I. Lehrmittel ftir den Zeichenunterricht. 

Vacat. 
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lY. Sclialercdtas. 

Beim AbscMusse des vorjahrigen Berichtes (27. Febniar 1883) betrug die Zahl der SchtUer 365. 
Aufgenommeii wurden Ostem 1883 94, im Laufe des Sommerhalbjahres 2, zu Michaelis und im 
Winterhalbjahre 12 Schfller. Abgegangen sind bis zum 19. MSrz 1884 10 Schtiler mit dem Reife- 
zeugnisse (vgl. voriges Programm S. 18), 44 vor Vollendung des Kursus, so dass der COtus jetzt 
419 Mann zahlt. In dem nachstehenden Verzeichnisse sind mit (S.) die im Sommer, mit (W.) die 
im Winter Aufgenommenen bezeichnet. 
Abgegangen ohne Beifezeugnis: 
aus I*. Otto Leuschner (KSnigL Qymnas. in Dresden-Neustadt) ; 
aus I*. Friedrich Johannsen (Gymnas. in Schleswig); Theodor Rohlmann (studiert Musik 

in Berlin); Georg Lau (wird Buchhandler) ; 
aus II*. Fritz Bosse (wird Oekonom); Heinrich Biittner (wird Maschinenbauer); Wilfred 

Shepherd (zuriick in seine Heimat Amerika); 
aus II ^. Oskar Machanek (Eealschule L 0. in Leipzig); Heinrich Johannsen (Gymnas. 

in Schleswig); 
aUB III'. Albert Brauer (Kreuzschule in Dresden); Rudolf Wigand (wird Buchhandler) ; 

Hane Hussmann (K5nigl. Oymnas. in Dresden-Neustadt) ; Max Hermstedt (wird 

Kaufmann); Max Held (auf ein Gymnas. in Berlin); August Hoffmann (zimi 

Steuerfach) ; 
aas m^. Emst Magnus (wird Buchhandler); Johann Johannsen (Oymnas. in Schleswig); 

Felix Rosenzweig (auf ein Oymnas. in Berlin); Alfred Weidler (wird Kauf- 

mann); Oskar Brauer (Kreuzschule in Dresden); Johannes Stephan (Oymnas. m 

Eisenberg); Leon Kronengold (Privatinstitut); 
aus lY. Siegmimd Ooldschmidt (unbestimmt); Leopold Spranger (Realschule H. 0. in 

Leipzig); Franz Sachsse (Kadettenhaus in Dresden); Horst Kiufler (Qymnas. in 

Zittau); Karl Herrmanu (Privatunterricht) ; Alfred Kratzsch (Realschiile L 0. in 

DObeln); Reinhold SchSppe (Realschule H. 0.); Rudolf Franke (wegen KrankHch- 

keit abgegangen); Rudolf Schmidt (Realschiile H. 0.); 
aus Y, John Hartung (Realschule L 0. in Leipzig); Eugen Urban (unbestimmt); Felix 

Josky (unbestimmt); Wilhelm Reinshagen (Erziehungsanstalt in Keilhau); Martin 

Brauer (Kreuzschule in Dresden); Max Rackwitz (Realschiile H. 0. in Leipzig); 

Walther Batz (Privatunterricht) ; Hans Oottgetreu (auf ein Oymnas. in Berlin); 

Egon von Posern (Privatunterricht); 
aus YI. Friedrich Schulze (unbestimmt) ; Hugo Falkenstein (unbestimmt); Kurt Mane- 

wald (unbestimmt) ; Oustav Kamphausen (unbestimmt). 

An Schulgelderlass konnten 7551 M. 50 Pf. verteilt werden. Davon erhielten 35 SchCQer 
vollen, 52 halben oder Zweidrittel-Erlass. Von den Aufnahme- und Abgangsgebdhren aind 
111 M. 85 Pf. zu Ounsten von 9 Schfllem erlassen worden. 

Ministerialstipendien, im Jahresbetrage von 1400 M., wurden an 22 Schfller der oberen 
und mittleren Klassen vergeben, und zwar erhielten ein Stipendium von je 100 M. 4 Oberprimaner, 
1 Unterprimaner, 1 Obersekundaner, ein Stipendium von je 50 M. 2 Unterpnmaner, 1 Obersekun- 
daner, 3 Untersekundaner, 3 Obertertianer, 7 Untertertianer. 
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Bilcherpramien empfingen nach der OsterprQfung 1883: Blorenz Meister aus I^ Alfred 
Sala au8 11*', Heinrich Johannsen aus III*, Franz Achilles aus Iir*i, Kurt von Beulwitz, Victor 
Rosenblatt und Alfred M5ckel aus llPg, Johannes Riedel und Alfred Herntrich aus IVj, Johann 
Johannsen und Max Mtiller aus IVg, Otto Richter nnd Alfred Franke aus V^, Paul Miiller, 
Rudolf Richter und Wilhelm Lenz aus V^, Arthur Kindermann aus VIi, Max Reymann und 
Walther Klemm aus VI j. 



Sclialerverzeiolmis. 



Mo. 



Ifame. 



T««, Jahr, Ort der Oebmrt. 



Stuid vnd Wohnort des Tsten. 



1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 
10 
11 

12 



1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 
10 
11 



1 
2 
3 
4 
5 
5 
7 
8 
9 
10 
11 



1 
2 



Oberprima. 

Meister, Florenz 
Schmidt, Edmund 
liebscher, Hugo 
Nowack, Emst 
Schwarzenberg, Karl 
Behrens, Ferdinand 
Hartung, Emst 
Scheumann, Gustay 
Schnoor, Hermann 
Schmidt, Fritz 
Hase, Bruno 

Winkler, Beinhold 

Unterprima. 

Tscharmann, Patd 
Wemer, Karl 
Friedemann, Isidor 
Haubold, Otto 
Winter, Georg 
Cunit, Bichard 
Hausdorff, Max 
Hardeland, Karl 
Lomler, Paul 
6 Bym, Johann fW.) 
Leuner, Johannes (W.) 

Oberseknnda. 

Pottebaum, Louis 
MuHer, Karl ^S.) 
Fischer, Max 
Morgenstem, Gustav 
Cahnich, Johannes 
Jurich, Paul 
Sala, Alfred 
Beuss, Bmno 
Hermsdorf, Glemens (S.) 
Beinsdorf, Johannes 
Striibell, Victor (S.) 

Untersekunda. 

Beicheit, Hermann 
Thiele, Karl 



9. JuH 1866 Burgstfidt. 
23. Sept. 1862 Leipzig. 
12. Sept. 1864 Dresden. 

8. Marz 1865 Chemnitz. 
25. Oktober 1861 Schmalkalden. 

1. Februar 1863 Celle. 

6. Aug. 1862 Konigsberg i. Pr. 
14. Sept. 1860 Winschdorf b. Stolpen. 
16. Nov. 1863 Leipzig. 

8. Sept. 1864 Hamichen b. Borna. 
21. April 1863 Grosshermsdorf bei 

Boma. 
30. Jan. 1862 Leipzig. 



21. Aug. 1866 Leipzig. 

24. Juni 1865 Dresden. 
29. April 1867 Erfurt. 

5. Sept. 1865 Leipzig. 
13. Mai 1866 Dresden. 

20. Mai 1864 Leipzig. 

21. Okt. 1866 Breslau. 

3. Nov. 1862 Leipzig. 

25. April 1864 Zwenkau. 

4. Juni 1866 Dresden. 
27. Juli 1866 Leipzig. 



6. Nov. 1866 Melle in Hannover. 

5. Oktl866Fermer8waldeb.Herzberg. 
15. Mfirz 1866 Bautzen. 

4. Okt. 1867 Pausa. 

6. Nov. 1866 Chemnitz. 

14. Jan. 1867 Leisnig. 
25. Mai 1866 Leipzig. 

15. Febr. 1866 Grossenhain. 

28. Mfirz 1866 Methau b. Bochlitz. 
4. Dez. 1864 Leipzig 

29. Aug. 1865 Meerane. 



16. Febr. 1868 Meerane. 
1. Nov. 1869 Stadthof Putlitz, Prov. 
Brandenburg. 



Kontroleur b. Landgerichte Leipzig. 

Tischler. 

Telegraphenassistent, Leipzig. 

Kaufmann, Leipzig. 

Oberbetriebsinspektor, Erfurt. 

Schlosskastellan f. 

Privatus, Leipzig." 

Gutsbesitzer. 

Kaufmann. 

Bittergutsbesitzer f. 

Pfarrer, Auligk b, Groitzsch. 

Dr. med. 



Bechtsanwalt. 

Landgerichtsprfisident, Leipzig. 
PrivatsekretSr f, 
Dr. med. f. 

Betriebsinspektor, Leipzig. 
Kurschner f- 
Kaufmann, Leipzig. 
Missionsdirektor. 
Konigl. Oberforster. 
Generalmajor, Leipzig. 
Oberpostsekretftr. 



Privatus, Gohlis f- 

Lehrer, Zoberitz b. Zorbig. 

Bittergutsbesitzer. 

Apotheker. 

Hauptpastor, Hamburg f. 

Bestaurateur. 

Kaufmann. 

Kaufmann f- 

Gasthofsbesitzer. 

Hausmann. 

Fabrikbesitzer f- 



Organist, 
Okonom. 
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Hftmf. 


Taf, aahr, Ort der Gebvrt. 


SUnd nnd Wohnort dn TaterB. 


3 


Freidt, WiUy 


26. Mftrz 1868 Schkeuditz. 


Bahnhofsinspektor. 


4 


Seydel, Wolfgan^ 


25. April 1869 Gohlis. 


XJniversitatsprofessor. 


5 


Leitenberger, Alfred 


29. Sept. 1866 Leipzig. 


Oberleutnant f. 


6 


Pallmann, Bernhard 


1. Jan. 1868 Plauen i. V. 


Assistent am hygienischen Institut, 
Leipzig. 


7 


Miiller, Georg 


30. Dez. 1868 Krauschiitz b. Elster- 
werda. 


Domanenpachter. - 


8 


Sachse, Paul 


28. Mai 1867 Rotha. 


Seminaroberlehrer, Borna. 


9 


Nenbert, Johannes 


24. Mai 1866 Wurzen. 


Apothoker f- 


10 


TTildebrand, Rudolf 


1. Sept. 1866 Lengenfeld i. V. 


Pfarrer, Gnndorf b. Leipzig. 


11 


Stfige, Wilhelm 


17. Dez. 1865 Hatibor. 


Obersekretar beim Reichsgericht, 
Leipzig. 


12 


Kleinert, Max 


2. Aug. 1867 Plauen i. V. 


Okonom. Spezialkommissar, Leip- 


13 


Hennicke, Louis 


26. Febr. 1868 Zoberitz b. Halle. 


Zlg. 

Schneidermeister. 


14 


Graf von Schlieffen, Friedrich 


4. Aug.l866SchIieffenbergb.Gustrow. 


Landrat 


15 


V. Buchner, Johannes 


25. Jan. 1866 Johann-Georgenstadt. 


Gerichtsamtmann f. 


16 


Censor, Moses 


3. Febr. 1866 Krakau. 


Kaufmann, Leipzig. 


17 


Seeliger, Emil 


27. April 1866 Schkolen b. Naumburg. 


Topfermeister. 


18 


Wilde, Richard 


2. Juni 1868 Meerane. 


Fabrikant 


19 


Ohme, Hugo 


30. Aug. 1866 Cursdorf b. Sohkeuditz. 


Okonom. 


20 


Hess, Julins 


23. Aug. 1866 Berlin. 


Kaufmann, Dresden f. 


21 


Haubold, Hugo 


28. Jan. 1867 Leipzig. 


Dr. med. f- 


22 


Hase, Alfred 


7. Nov. 1866Grossherm8dorfb.Boma. 


Pfarrer, Auligk b. Groitzsch. 


23 


Lomler, Max 


18. Okt. 1867 Zwenkau. 


Konigl. Oberforster. 


24 


Striiver, Paul 


29. April 1867 Wolfenbiittcl. 


B&ckermeister, Leipzig f. 


25 


Naumann, Ulrich 


23. JuH 1867 Reichenbaoh i. V. 


Sparkassenkassierer. 


26 


Dietrich, Paul 


14. Okt. 1868 StoUberg i. S. 


Apotheker f. 


27 1 Helfer, Friedrich 


9. Mfirz 1868 Leipzig. 


Dr. med. 


28 


Mauke, Willy 


25. Febr. 1867 Hamburg. 


Verlagsbuchhfindler, Leipzig. 


29 


Bobsien, Kari 


10. Aprill864Kagstorfi.Mecklenburg. 


Gutsbesitzer, Hohen-Niendorf in 
Mecklenburg. 


30 


Ziim, Erich 


27. Dez. 1866 Schlotheim i. Schwarz- 
burg-RudoIstadt. 


Universit&tsprofessor, Leipzig. 


31 


Eunath, Max 

ObertertiRi • 


3. April 1866 Leipzig. 


BiirgerschuUehrer f. 


1 


Vollbreohtshausen, Eugen 


4. Febr. 1868 Werdau. 


Kaufmann f- 


2 


Weyhmann, Alfred 


6. Marz 1869 Leipzig. 


Kaufmann. 


3 


V. Beulwitz, Kurt 


10. Dez. 1869 Wurzen. 


Miyor, Leipzig. 


4 


Rosenblatt, Victor 


1. Mai 1870 Lengsfeld b. Weimar. 


Kaufmann, Leipzig f. 


5 


Mockel, Alfred 


25. Aug. 1867 Boraa. 


Arzt t. 


6 


Doge, Paul 


3. Aug. 1868 Stockheim b. Lausigk. ' 


Gutsbesitzer. 


7 


Sparig, Bruno 


1. Sepi 1868 Reiidnitz. 


Kaufmann, Leipzig. 


8 


Bohlmann, Georg 


22. April 1869 Berlin. 

1 


Justizrat und Rechtsanwalt beim 
Heichsgericht, Leipzig. 


9 


Steckner, VValther 


30. Dez. 1867 Merseburg. ' 


Kaufmann, Leipzig. 


10 


Kampffer, Hans 


24. Dez. 1868 Hagen. ; 


Baumeister, Leipzig. 


11 


Voppel, Friedrich 


5. Aug. 1867 Colditz. ! 

1 


Dr. med. u. Landesanstaltsdirektor 
a. D., Leipzig. 


12 


H&drich, Hugo 


11. April 1868 Neusellerhausen. ' 


Kaufmann, Leipzig. 


13 


Koltsch, Richard 


12. Dez. 1867 Frankroda i. Th. 


Privatus, Leipzig. 


14 


Gleisner, Gottfried 


2. Nov. 1868 Frohburg. 


Dr. med., Penig. 


15 


Goldschmidt, Siegmund 


24. April 1869 Leipzig. 


Kaufmann. 


16 


Gregor, Hormann 


24. Nov. 1868 Herzberg a. d. schw. ; 
Elster. 


Gutsbesitzer, Liebenwerda. 


17 


Leisebein, Alfred 


27. Juni 1867 Burghausen b. Leipzig. ' 


Ziegeleibesitzer, Gundorf b.Leipzig. 


18 


Heinze, Amo 


28. Aug. 1867 Oschatz. 


Kaufmann. 


19 


Wemer, Kurt 


8. Febr. 1869 Dresden. 


Landgerichtsprftsident, Leipzig. 

8 
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Ko« 



Name* 



Tfeg, aahr, Ort der «cbnrt. 



Stand aad Wohaort dcf ToteiB. 



20 Homickel, Felix 

21 Riidinger, Hans 

22 Levenstein, Georg 

23 Reichert, Karl (S.) 

Obertertia,. 

1 Achilles, Franz 

2 Zophel, Georg 

3 Josephson, Maz 

4 Felix, Kurt (S.) 

5 Zacher, Kudolf 

6 Koch, Hermann 

7 Herrmann, Felix 

8 Rudolf, Walther 

9 Kiesel, Rudolf 

10 Alexander, Edgar 

11 Lustig, Martin 

12 Pfeil, Albrecht 

13 Gobel, Hans 

14 0belen, Max 

15 Neubert, Kurt 

16 Eisenbach, Harry 

17 BommuUer, Alfred 

18 Durr, Hans 

19 V. Zawadzky, Kurt 

20 Schiitz, August 

21 HausdorfT, Paul 

22 Bellmann, Paul 

23 Brauer, Paul 

24 Wiedemann, Adolf (S.) 

25 Lorenz, Robert 

Untertertlai 

1 Miiller, Max 

2 Busse, Max 

3 Wach, FeUx 

4 Fr&nkel, Hugo 

5 Renatus, £mil 

6 Frank, Richard 

7 Oelssner, Kurt 

8 Reinhardt, Gustav 

9 Lowenbach, Albert 

10 Briick, Karl 

11 Giinzel, Otto 

12 Heinze, Walther 

13 Richter, Johannes 

14 y. Mangoldt^ Hans 

15 Goetjes, Hermann 

16 Pertisch, Amo 

17 Amdt, Kurt 

18 Frohberg, Emil 

19 Lehmann, Max 

20 Berthold, Richard 

21 Gottfried, Oswald 

22 Sorge, Paul 

23 Neumark, Nikolaus 



7. Nov. 1868 Frauenhain b. Grossen- 

hain. 
12. Nov. 1869 Dresden. 
12. Jan. 1869 Berlin. 

2. April 1867 Leipzig. 



17. M&rz 1867 Gobschelwitzb.Leipzig. 
6. Okt. 1869 Reichenbach i. V. 
23. Mai 1870 Leipzig. 

19. Febr. 1867 Leipzig. 
11. Sept 1868 Osterwieck. 
25. Okt. 1867 Eisleben. 

22. Jan. 1867 Lobstadt b. Boma. 
27. Aug. 1869 Glauchau. 
13. Jan. 1869 Stassfurt. 
30. Jan. 1868 Graudenz. 

13. Mai 1867 Gleiwitz i. Schl. 
21. Mai 1866 Waldheim. 

21. Juni 1868 Leipzig. 
27. April 1869 Leipzig. 

3. Nov. 1868 Leipzig. 

2. Nov. 1868 Berlin. 

2. Dez. 1868 &ildburghausen. 

20. Nov. 1867 Leipzig. 

5. Juni 1868 Pronzendorf b. Steinau 
a. d. 0. 

14. April 1867 Leutsch b. Leipzig. 

2. JuU 1869 Breslau. 

3. Jan. 1867 Neidenburg i. Ostpr. 

15. Mai 1868 Buchholz b. Annaberg. 
13. Dez. 1866 Schkeuditz. 

20. Nov. 1868 Leipzig. 



6. Okt 1868 Flossberg b. Borna. 
15. April 1868 Volkmarsdorf. 

19. April 1871 Frankfurt a. M. 

30. Mai 1871 Leipzig. 

17. Aug. 1868 Lauter b. Schwarzenberg, 
9. Mai 1870 Halle a. S. 
17. Mai 1870 Leipzig. 

25. April 1870 Burgstfidt b. Chemnitz. 
27. Juni 1868 Niedermarsberg i. W. 

31. Mai 1869 Leipzig. 

27. Jan. 1868 Leutendorf b. Zittau. 
1. Okt 1869 Loipzig. 

26. Jan. 1871 GohHs. 
12. Juni 1869 Leipzig. 
10. Jan. 1869 Bautzen. 

27. Febr. 1869 Grossschonau b. Zittau. 

7. Juli 1869 Teuchelsche Mark bei 
Wittenberfif. 

23. Aprii 1869 Neuschonefeld. 

20. Aug. 1870 Mittelndorf b. Schandau. 

8. Juni 1868 Leipzig. 
27. Mfirz 1869 Leipzig. 
19. Aug. 1870 Frohburg. 

9. Mai 1870 St Petersburg. 



Pfarrer, Huhburg b. Wurzen. 

Kaufmann, Leipzig. 
Kaufmann, Leipzig f. 
Kaufmann. 



Gutsbesitzer. 

Kaufmann, Leipzig. 

Kaufmann. 

Buchhfindler f. 

Gerichtsvollzieher, Schkeuditz. 

Oberschaftner, Leipzig. 

Tierarzt. 

Gerichtsamtmann a. D., Gohlis. 

Fabrikbesitzer f. 

Privatlehrer, Leipzig. 

Kaufmann, Leipzig. 

Rechtsanwalt 

Kassierer d. Lotteriedarlehnskasse. 

Kaufmann. 

Apotheker, Wnrzen f- 

Rauchwarenhiindler, Leipzig. 

Redakteur, Eutritzsch. 

Verlagsbuchhfindler. 

Kaufoiann, Leipzig. 

Pfarrer. 

Kaufmann, Leipzig. 
Apotheker, Leipzig. 
Fabrikant. 
Kaufmann. 
Kaufmann. 



Gutsbesitzer f. 

Agent, Eutntzsch. 

DniversitAtsprofessor, Leipzig. 

Kaufmann f* 

Gutsbesitzer. 

Kaufmann, Leipzig. 

Kaufmann. 

Assessor f. 

Kaufmann, Leipzig. 

Kaufmann. 

Kaufmann, Connewitz. 

Schneidermeister. 

Kaufmann, Leipzig. 

Migor. 

Fabrikbesitzer. 

Hauptzollamtsassistent, Leipzig. 

Grubenbetriebsfiihrer, Ottleben boi 

Oschersleben. 
Lehrer. 
Oberforster. 
Kaufmann. 
Kaufmann. 
Pfarrer, Gnandstein. 
Kaufmann. 
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Ho. 



N 



Tb^^ Jahr, Ort der Gebvrt. 



StMd «Bd WohBort des Yateri. 



24 I Wieske, Otto 



25 
26 
27 



29 
30 
31 
32 
33 
34 
35 
36 
37 



1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 



8 
9 
10 
11 
12 
13 



16 
17 
18 
19 
20 
21 
22 
23 
24 
25 
26 
27 
28 
29 
30 
31 
32 
33 
34 



35 
36 

1 
2 



Paol, Keinhold 
Hertlein, Hans 
Schnorr, Hans 



28 I Schaller, Robert 



Mohr, Richard 
Eisenbach, Alfred 
Wolf, Paul 
Geyer, Walther 
Boisselier, Theodor 
Lange, Eduard 
LaQX, Leopold 
Bon, Siegfried (8.) 
Zinimormann, Edmund ^S.) 

Untertertlat. 

Ziegner, Max 
Markgraf, Bruno 
Riedei, Johannes • 

Unger, Max 
Hemtrich, Alfred 
Eckardt, August (S.) 
Schmidt, Alexander 



Parthey, Philipp 
Weineck, Alexander 
KoUer, Joachim 
Langerhans, Georg 
Neumann, Georg (S.) 
Lobner, Max 

14 j Voigt, Martin 

15 I Jadassohn, Josef 
Kronfeld, Paul 
Haustein, Paul 
Riihle, Erich 
Schieblich, Oskar 
Schmidt, Richard 
Kind, WilUam 
Wolff, Max 
Nestler, Araadeus 
Neubert, Kurt 
Fahrig, Bemhard 
Kuhfahl, Gustav 
Schwarze, Otto 
Haake, Otto 
Enke, Otto 
Wiessner, Adolf 
Huhle, Hermann 
Stolpe, Arthur 
Lowenherz, Oskar 
Doring, Hermann 



Krebs, Karl (S.) 
Meisl, Richard (W.) ^ 

Quartai 

Miiller, Paul 

V. Criegem, Lothar 



19. Juli 1869 GroBsmiltitz bei Mark- 

ranstfidt» 
11. Sept 1869 Leipzig. 
11. Febr. 1870 Leipzig. 
2. Jan. 1869 Leipzig. 
19. Sept 1869 Mylau i. V. 

17. Nov. 1869 Rechenberg b. Freiberg. 

13. Marz 1870 BerUn. 
28. Okt 1869 Leipzig. 
16. Aug. 1869 Erfurt 
15. JuU 1870 Bremen. 
31. Mai 1870 Zittau. 
15. April 1870 Leipzig. 

15. Febr. 1871 Leipzig. 

21. Aug. 1869 0beroiber8dorfb.Zittau. 

2. Febr. 1868 Treuen i. V. 

10. Juni 1869 Leipzig. 

14. Mai 1869 Emstthal. 

13. Nov. 1867 Naunhof b. Grimma. 
1. Nov. 1868 Colditz. 
6. Apnl 1871 Lossnitz. 
6. M&rz 1869 Grossmdestedt in 
Sachsen-Weimar. 

6. Okt 1867 Neutzsch b. Leipzig. 

13. Febr. 1869 LeuUtz b. Wurzen. 

14. Okt 1869 Leipzig. 

23. Sept 1870 Frankfurt a. d. 0. 
21. Febr. 1869 Boma. 

28. Febr. 1869 Markranstfidt 

7. Sept 1869 Dippoldiswalde. 
30. Juli 1869 Leipzig. 

19. JuU 1869 Kreuzburg a. d. W. 

16. Aug. 1868 Reudnitz. 

24. JuU 1869 Marienberg i. S. 

29. Mai 1869 Leipzig. 

17. Aug. 1867 Altschonefeld. 

21. Sept 1868 Cleuden b. Leipzig. 

6. Juni 1869 Markranstfidt 

14. JuU 1870 Naundorf b. Freiberg. 
21. Aug. 1870 Leipzig. 

11. Marz 1870 Leipzig. 
9. Febr. 1870 Leipzig. 

25. Aug. 1870 Groitesch. 

3. Aug. 1870 Leipzig. 
10. Marz 1870 Leipzig. 
16. April 1870 Leipzig. 

4. AprU 1870 Leipzig. 
27. MSrz 1870 Leipzig. 
21. Nov. 1868 Lemberg. 

4. Mai 1870 Kleinoschersleben bei 
HaUe. 

30. April 1868 DobeUi. 

7. Sept 1869 Strehlen b. Dresden. 

30. Marz 1870 ZobUtz, 

20. Aug. 1871 Reichenbach i. V. 



Gutsbesitzer. 

Kopist 

Kaufmann. 

Kaufmann. 

MaterialwarenhMndler, Volkmars- 

dorf. 
Steueraufseher, Leipzig. 
Rauchwarenh&ndler, l^ipzig. 
Amtsrichter. 
Kaufmann, Leipzig. 
Reichsgerichtsrat, Leipzig. 
Rechtsanwalt Leipzig f. 
BiUeteur d. Kgl. S. Staatsbahn. 
Kaufmann f. 
Gutsbesitzer f . 

Sohuldirektor, Eutritzsch. 

Schneidermeister. 

Pfarrer f. 

Baumeister. 

Obersteiger, Borna. 

Pfarrer in Lugau b. Chemnitz. 

Postverwalter a. D., Liitzschena. 

Privatus, Eutntzsch. 

Pfarrer. 

Kaufmann. 

Reichsgerichtsrat, Leipzig. 

Dr. med. 

Kaufmann. 

Burgermeister und Rechtsanwalt 

Musikdirektor. 

Pfarrer, Gautzsch b. Leipzig. 

Lehrer. 

Mi^or, D5beln. 

Hauptzolliuntsassistent 

Pfarrer. 

Kantor. 

Stadtgutsbesitzer. 

Musikdirektor. 

Techniker. - 

Kaufmann. 

Bottohermeister. 

Kupferstecher, Leipzig. 

Dr. med. 

Restaurateur f. 

Kaufmann f. 

Kaufmann. 

Blickermeister. 

Bankier. 

Zimmermeister, Halberstadt f . 

Pfarrer. 
Rittergutsbesitzer f. 

Forster, Zwenkau. 
Diakonus an der Thomaskirohe, 
Leipzig. 

8* 
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3 


Rothe, Kichard 


16. Okt 1869 Thonberg. 


4 


Richter, Rudolf 


7. Sept 1872 Zwickau i. S. 


5 


Lenz, Wilhelm 


16. Sept. 1870 Leipzig. 


6 


Schmidt, Emil 


17. M&rz 1872 Miihlhausen i. Elsass. 


7 


V. Brandenstein, Kurt 


18. August 1870 Leipzig. 


8 


Geissler, Georg 


17. April 1870 Gohlis. 


9 


V. Beulwitz, Georg 


8. Juni 1872 Leipzig. 


10 


Fels, Hermann 


11. Mai 1871 Varel i. Oldenburg 


11 


Granpner, Hans 


8. Aug.l808Wemesgrunb.Reiohenb. 


12 


Bohme, Georg 


25. Juni 1869 Leipzig. 


13 


Haupt, Rudolf 


20. Okt. 1869 Reudnitz. 


14 


Dolling, Max 


15. Mai 1870 Glauchau. 


15 


Drechsler, Alfred 


23. Juli 1871 Gera. 


16 


Langer, Hugo 


22. Juni 1869 Waldheim. 


17 


Jadassohn, Heinrich (W.) 


12. Sept. 1870 Leipzig. 


18 


Ebert, Martm 


19. Juni 1871 Leipzig. 


19 


Lederer, Georg 


23. Marz 1871 Berlin. 


20 


Zeyssig, Eduard 


28. Dez. 1869 Berlin. 


21 


Baumg&rtel, Max 


29. Mgrz 1870 Glauchau. 


22 


Eretschmann, Richard 


19. Aug. 1871 Leipzig. 


23 


Krausse, Johannes 


13. April 1871 Dresden. ■ 


24 


Ackermann, Arthur 


20. Febr. 1871 Reudnitz. 


25 


Voigt, Bruno (8.) 


6. Dez. 1869 Leipzig. 


26 


Engelhard, Karl 


23. Jan. 1871 Leipzig. 


27 


Pollack, Rudolf 


9. Juni 1870 Hamburg. 


28 


Neuhausser, Max (S.) 


26. April 1869 Schneeberg. 


29 


Thal, Xarl 


26. Jan. 1870 Leipzig. 


30 


Hahn, Rudolf 


21. Juni 1870 Loipzig. 


31 


Sachsse, Walther 


24. Dez. 1870 Bautzen. 


32 


Laudmann, Max 


30. Aug. 1870 Leipzig. 


33 


Miiller, Rudolf 


6. Nov. 1869 Leisnig. 


34 


Pause, Max 


30. Dez. 1869 Pegau. 


35 


Francke, Johannes 


2. Juli 1860 Leipzig. 


36 


RapaporL Siegfried 

QuartEs* 


7. April 1869 Leipzig. 






1 


Lehmann, Alfred 


21. Sept. 1867 Bohrigen b. Rosswein. 


2 


Ruppin, Emst 


8. Marz 1871 Leipzig. 


3 


Richter, Otto 


27. Febr. 1871 Leipzig. 


4 


Franke, Alfred 


31. Juli 1870 Thonberg. 


5 


Seltsam, Ludwig 


6. April 1871 Landau. 


6 


Preger, Franz 


21. Marz 1871 TepUtz. 


7 


Nietzschmann, Paul (S.) 


4. Mfirz 1869 Sellerhausen b. Leipzig. 


8 


Tjambert, Wilhelm 


14. Aug. 1871 Lossnitz im Erzgeb. 
9. Sept 1870 Schroda, Prov. Posen. 


9 


Portascewicz, Earl 


10 


Benecke, Oswald 


19. Juni 1870 Leipzig. 


11 


Bfirwinkel, Max 


4. Jan. 1870 Leipzig. 


12 


Pick, Felix 


13. Mai 1871 Leipzig. 


13 


Werner, Franz 


16. Aug. 1870 Dresden. 


14 


Eramer, Georg 


24. Okt. 1870 Leipzig. 


15 


Hoftmann, Hans 


30. Sept 1872 Leipzig. 


16 


Heinze, Rudolf 


3. Dez. 1870 Oschatz. 


17 


Seydel, Martin 


10. Febr. 1871 Gohlis. 


18 


Gay, Bemhard 


7. April 1871 Leipzig. 


19 


Ranft, Johannes 


7. AprU 1871 Hainichen. 



Lehrer. 

Gymnasialrektor, Leipzig. 
Lebensversicherungs-Agent 

Bahnhofsinspektor. 

Dr. med. 

Major. 

Rechtsanwalt beim Reichsgericht, 

Leipzig. 
Privatus, Leipzig. 
Eaufmann. 
Eaufmann, Leipzig. 
Apotheker, Leipzig. 
Giiterverwalter b. d. EgL Staats- 

baJin, Leipzig. 
PoBtmeister, Penig. 
Musikdirektor. 
Eaufmann. 

Opemsanger, Leipzig. 
Oberwerkfiihrer an der Dresdener 

Eisenbahn, Leipzig. 
Eaufmann, Leipzig. 
Eaufmann. 
Betriebsinspektor der Egl. Staats- 

bahn, Leipzig. 
Privatus. 

Universitatsprofessor. 
Eaufmann. 
Eaufmann, Leipzig. 
Steuerrat, Leipzig. 
Eaufmann. 
Eaufmann. 
Major, Leipzig. 
Eaufmann. 
Arzt. 

Steueraufseher, Leipzig. 
Rechtsanwalt 
Rauchwarenhftndler. 



Gutsbesitzer f . 

Eaufmann f- 

Eaufmann. 

Hausbesitzer u. Gemeindevorstand. 

Fabrikbesitzer, Markranstadt 

Spinnereidirektor, Chemnitz. 

Tischlermeister f. 

Eaufmann, Borsdorf b. Leipzig. -f. 

Postsekretkr, Leipzig. 

Schuhmachermeister. 

Justizrat und Rechtsanwalt 

Generalagent 

Landgerichtsprasident, Leipzig. 

Holzverwalter. 

Reichsgerichtsrat f- 

Eaufmann. 

Universitatsprofessor. 

Restaurateur f- 

Bahnmeister, Leipzig. 
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20 Elsner, Kurt 

21 Apitzsch, Paul 

22 Netto, Hans 

23 Eettembeil, Theodor 

24 Schonwald, Georg 

25 Eleinschmidt, l^Yiedrich 

26 AnderS) CamiUo 

27 Stiehl, Eugen 

28 Dictze, Johannes 

29 Wolff, Arthur 

30 Liicke, Heinrich 

31 Graap, Xarl 

32 Eisenbach, Willy 

33 Langer, Kurt 

34 Backmann, Friedrich 

35 Seeger, Arthur 

36 V. Bosse, Emil (W.) 



Qalntai, 

1 Reymann, Max 

2 Elemm, Walther 

3 Herrmann, Gustav 

4 Mangler, Otto 

5 Richter, Max 

6 Hilbert, Walther 

7 Fahrig, Eonrad 

8 Gotze, Eurt 

9 Birenheide, Otto (S.) 

10 WiUhoift, Paul 
1 Eresse, Alfred 
.2 Ck)hn, Hugo 
3 Schinze, August 

14 Schlemiiller, Hugo 

15 Lutterbeck, Hermann 

16 Bencker, Martin 

17 Hochheim, Earl 

18 Haupt, Victor 

19 Riedel, Alfred (S.) 

20 Aureden, Paul 

21 Eronbiegel, Otto 

22 Weisse, Martin 

23 Loth, Ernst 

24 Rettig, Paul 

25 Franke, Alfred 

26 Orth, Alexander 

27 Rentsch, Erich 

28 Zieger, Felix 

29 Weigelt, Walther 

30 Schaube, Eurt 

31 Ockhardt, Emst 

32 Schaff, Gunther 

33 Grimm, Willy 

34 Rohrig, Hugo 

35 Miiller, Georg 

36 Stockhardt Emil (S.) 

37 Nestler, Hermann 

38 Loser, Georg 



28. Febr. 1871 Angermiinde. 
14. Mai 1870 Werdau. 
14. April 1870 Leipzig. 

20. Mai 1871 Leipzig. 
14. Sept 1870 BerUn. 
22. Mai 1871 Leipzig. 

26. Dez. 1869 Reudnitz. 
5. Jan. 1870 Hohenstein. 
4. Oki 1870 Leipzig. 

19. Juni 1870 Markranst&dt. 

27. Okt. 1870 Borschiitz b. Muhlberg. 
4. Juni 1870 Moskau. 

19. Juli 1871 Leipzig. 
16. Dez. 1870 Leipzig. 
26. Febr. 1871 Zeulenroda. 

21. Febr. 1871 Brauswig b. Boma. 
8. Febr. 1869 Reiohenberg i. B. 



8. Marz 1872 Neuschonefeld, 

15. Okt 1871 Leipzig. 
3. April 1871 Leipzig. 
1. M&rz 1871 Oschatz. 

18. April 1871 Vitzenburg b. Querfurt. 
21. Okt 1871 Leipzig. 

1. April 1873 Leipzig. 
14. Febr. 1872 Leipzig. 

21. Juni 1872 Wiesenbad b. Annaberg. 

8. Nov. 1871 Leipzig. 

19. Mfirz 1872 Altenburg- 

3. Juni 1872 EUenburg. 

10. Aug. 1869 Horsmar bei Miihl- 
hauson i. Th. 

2. Okt. 1872 Eonigsberg i. Pr. 

16. Aug. 1870 Reuduitz. 

14. April 1872 Joachimsthal. 

17. Mfirz 1870 Sittendorf b. Rossla. 

28. Febr. 1871 Leipzig. 

9. Jan. 1872 Leipzig. 

13. Aug. 1872 Leipzig. 

27. Febr. 1871 Brehna b. HaUe. 
31. Mai 1871 Leipzig. 

4. April 1870 Schonau b. Torgau. 
7. Febr. 1872 Braunschweig. 

7. Jan. 1872 Leipzig. 

25. Juli 1871 Leipzig. 

6. Dez. 1871 Abtnaundorf. 

14. Mai 1871 Leipzig. 

29. Nov. 1871 GohUs. 

20. Marz 1872 Leipzig. 
23. Marz 1872 Marienberg. 

26. Jan. 1872 Meissen. 
6. Mai 1872 Leipzig. 

30. Juni 1872 Eutritzsch. 

3. Sepi 1870 Eleinpelsen b. Leisnig. 

18. Febr. 1872 Miinchen-Gladbach. 

4. Nov. 1871 Grumbach b. Johstadt 

15. April 1872 Gohlis. 



Apotheker, Altschonefeld. 

Biirgerschullehrer f- 

Eaufmann. 

Eaufmann. 

Privatus, Lindenau f- 

Eaufmann. 

Oberpostsekretfir, Leipzig. 

Apotheker, Lindenau. 

Eaufmann. 

Stadtgutsbesitzer. 

Egl. Amtsrat 

Privatus, Leipzig. 

Rauchwarenhandler. 

Professor und Musikdirektor. 

Eaufmann, Leipzig. 

Rittergutsbesitzer. 

Oberkontroleur, Leipzig. 



Friedensrichter. 

Rechtsanwalt 

Eaufmann. 

Rosshaarspinner. 

Privatus, Leipzig. 

Prokurist 

Eaufmann. 

Eaufmann. 

Prokurist, Leipzig. 

Eaufmann f. 

Eaufmann, Leipzig. 

Privatus, Leipzig. 

Bauuntemehmer, Leipzig. 

Eaufmann, Leipzig. 

Eaufmann. 

Fabrikant, Leipzig. 

Bahnassistent, Schkeuditz. 

Buchhfindler. 

Schriftsetzer. 

Schneidermeister. 

Privatus, Leipzig. 

Eaufmann. 

Eaufmann. 

Postinspektor, Leipzig. 

Eaufmann. 

Fabrikant f. 

Rittergutsinspektor f. 

Buchhandler. 

Eaufmann f. 

Barbier. 

Amtsrichter t* 

Hauptmann, Leipzig. 

Eaufmann. 

Uhrenhilndler, Leipzig. 

Gutsbesitzer. 

Fabrikdirektor,Lindenau b.Leipzig 

Musikdirektor, Leipzig. 

Rechtsanwalt 
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No. 


NArne. 


39 


Lutterbeck, Earl 


40 


Winkler, Lothar 




Quintas. 


1 


Breitenborn, Otto 


2 


EindermanD, Arthur 


3 


Lowenheim, Paol 


4 


Dehn, Walther 


5 


Apitzsch, Max 


6 


Wach, Hugo 


7 


Luden, Heinrich (S.) 


8 


Tfinzer, Karl (S.) 


9 


Freytag, Walther 


10 


Hofmann, Johannes 


11 


Both, Gustav 


12 


Lorenz, Georg (S.) 


13 


Burckas, Fritz 


14 


Piatschek, Eonrad 


15 


Briick, August 


16 


Dietze, Max (S.) 


17 


Binkau, Friedrich 


18 


Fabiao, FeUx (S.) 


19 


Grosse, Georg 


20 


Eiesel, Johannes 


21 


Georgi, Walther 


22 


Coppius, Alfred 


23 


Allendorf, Hugo (=.) 


24 


Jahrmarkt, Frnst 


25 


Brand, Heinrich 


26 


Hoppner, Reinhold 


27 


Bernhardt, Otto 


28 


Hering, Eurt (S.) 


29 


Zophel, Arno 


30 


Meyer, Wilhelm 


31 


SchaU, Walther 


32 


Riedrich, Johannes 


33 


Moser, Gustav 


34 


Gotze, Walther 


35 


HiUe, Paul 


36 


Cohn, Heinrich 


37 


Paul, Otto 


38 


Samann, Ferdinand 


39 


Joseph, Edmund 


40 


Schroter, Rudolf (W.) 




Sextfti. 


1 


Ldwenheim, Eurt (S.) 


2 


Elotz, Alfred ^S.) 


3 


Becher, Wilhelm, (S.) 


4 


Eirst, Paul (S.) 


5 


Stange, Eduard (8.) 


6 


Elasing, Fritz (SJ 
Herpioh, Emst (S.) 
Eunze, Albert (S.) 


7 


8 



Ttiig^ athr, Ort der debwt. 



StMd aBd Woliiort det Yaten. 



28. Miirz 1872 Leipzig. 
16. Marz 1871 Forsthaus Hainau in 
Schlesieu. 



22. Nov. 1870 Reudnitz. 

22. Jan. 1873 Reudnitz. 
21. Jan. 1873 Leipzig. 
10. Mai 1872 Reudnitz. 

9. Okt 1871 Werdau. 

4. April 1872 Tiibingen. 

27. Dez. 1872 Weimar. 

7. Juni 1872 Leipzig. 

20. Okt. 1871 I^ipzig. 

9. Nov. 1869 Gohlis. 

18. Dez. 1871 Leipzig. 

9. Sept. 1869 Lausigk. 

5. Nov. 1870 Leipzig. 

28. Junil872Ger8tewitzb.Weissenfel8. 

27. Jan. 1872 Leipzig. 
7. Marz 1870 Lausigk. 
2. Juni 1871 Leipzig. 

18. April 1871 Lausigk. 

28. Juli 1871 Falkenstein i. V. 
1. Juni 1870 Stassfurt. 

10. April 1871 Leipzig. 
4. Mai 1871 Leipzig. 
20. Juni 1871 Cothen. 

20. Okt. 1871 Leipzig. 

24. Aug. 1870 Beucha b. Leipzig. 
7. Juli 1872 Selben b. DeUtzsch. 

12. Aug. 1870 Zwenkau. 

21. Dez. 1870 Leipzig. 

25. Juni 1871 Reichenbach i. V. 
30. Marz 1872 Leipzig. 

4. Mai 1870 Leipzig. 

16. Aug. 1869 Lothain b. Meissen. 

18. Aug. 1871 Earlsbad. 
25. Juni 1872 Leipzig. 

19. Dez. 1870GrossbauchUtzb.D6beln. 

17. April 1871 Lissa. 

23. Mai 1871 Reudnitz. 

25. Jan. 1872 Steinfurt i. Anhalt. 

9. Jan. 1871 Limehna b. Eilenborg. 
23. Marz 1872 Wildenhain b. Grossen- 
hain. 



14. Marz 1874 Leipzig. 

15. Juni 1874 Zittau. 

28. Dez. 1872 Zwickau i. S. 

7. Dez. 1872 Leipzig. 
10. Aprill873 Grossmehlrai.Schwarz- 
burg-Sondersh. 

2. Okt. 1872 Leipzig. 

6. Mai 1873 Leipzig. 

4. Sept. 1872 Uipzig. 



Eaufmann. 
Oberforster f- 



Eomtorist, Leipzig. 
Postschafi^er. 
Eaufmann. 

Hauptzollamtsassistent, Leipzig f. 
BurgersohuUehrer +. 
Universitatsprofessor, Leipzig. 
Rechtsanwalt beim Reichsgerioht, 

Leipzig. 
Maurer. 
Dr. med. 
Agent 
Eaufmann. 
Backermeister. 
Rechtsanwalt. 

Eohlenwerksbesitzer, Frohburg. 
Eaufmann. 
Eaufmann. 

Diakonus an der Nikolaikirche. 
Biirgermeister. 
Burgermoister f. 
Fabrikbesitzer f. 
Eassierer. 
Eaufmann. 
Gartner, Eutritzsch. 
Privatus. 
Pfarrer f» 
Privatus, Gohlis. 
Lehrer, DoUtz b. Leipzig. 
Hofrat, Dr. med. 
Eaufmann, Leipzig. 
Bankier. 
Eaufmann. 

Lehrer, Ganzig b. Oschatz. 
Glaser. 
Fabrikant. 

Oberstabsarzt, Oschatz. 
Rauchwarenhfindler, Leipzig. 
Destillateur. 
Reprasentant d. Hagelversicherung, 

Leipzig. 
Oekonom. 
Pfarrer. 



Steindruckereibesitzer. 

Professor am Eonigl. Gynmasiom, 

Leipzig. 
Eaufmann f. 
Eaufmann. 
Telegraphenassistent, Gohlis. 



Verlagsbuchhfindler. 
Rauchwarenh&ndler. 
Eaufmann. 
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Ho* 1 llAHe. 


Tag, aahr, Ort der Gebvrt. 


Stand «Bd WohBort doo YaAen. 


9 


Schmidt, Paul (S.) 


21. April 1873 Leipzig. 


Kaufmann. 


10 


Laaterbach, Arthur (S.) 


11. Sept. 1872 Thonberg. 


Viehhfindler f. 


11 


Kichter, Hans 


2. Marz 1873 Leipzig. 


Bankdirektor. 


12 


Schumann, Eurt (S.) 


9. Mai 1873 Leipzig. 


Kaufmann. 


13 


Bochmann, Bnino (S.) 


1. Febr. 1872 Mulsen St. Jacob. 


Fabrikant. 


14 


Lichtenfels, Albert (S.) 


21. Juni 1872 Gotha. 


Gastwirt, Arnstadt. 


15 


Keiser, Hugo (S.) 


15. Febr. 1873 Leipzig. 


Tischler. 


16 


Qoldmann, Arthur (S.) 


1. Sept. 1871 Karlsbad. 


Privatus, Leipzig. 


17 


Foy, Willy (8.) 


27. Nov. 1873 Leipzig. 


Kaufmann. 


18 


Nitzsche, Max (S.) 


29. Okt. 1872 Leipzig. 


Kaufmann f. 


19 


Eckstein, Friedrich 


2. Sepi 1871 Leipzig. 


Rechtsanwalt. 


20 


V. Criegem, Christian (8.) 


21. Mfirz 1874 Leipzig. 


Diakonus an der Thomaskirohe. 


21 


Jadassohn, Alexander (S.) 


31. Mftrz 1873 Leipzig. 


Musikdirektor. 


22 


Wenzel, Kurt (S.) 


8. Aug.l873Glucksbmnnb.£i8enach. 


Spinnereidirektor, Leipzig. 


23 


Weber, Wilhelm (S.) 


9. Mai 1872 Anger b. Leipzig. 


Rechtsanwalt, Leipzig. 


24 


Meinig, Arthur (S.) 


12. Juli 1872 Leipzig. 


Kaufmann. 


25 Stern, Max (S.) 


20. Dez. 1873 Luckenwalde. 


Kanfmann, Leipzig. 


26 Friedlander, Paul (S.) 


26. Jan. 1874 Lyon. 


Kaufmann, Leipzig. 


27 


Grober, Richard (S.) 


29. Juli 1872 Leipzig. 


Kaufmann. 


28 


Zuch, Johannes (S.) 


9. April 1873 Miihlhausen i. E. 


Stationsassistent, Leipzig. 


29 


Kallmeier, Richard (S.) 


30. Juli 1871 Neuschonefeld. 


Kohlenhfindler. 


30 


Zinkeisen, Alfred (S.) 


10. Nov. 1872 Leipzig. 


Rechtsanwalt 


31 


Zinkeisen, Bruno (S.) 


10. Nov. 1872 Leipzig. 


Rechtsanwalt 


32 


Kiesel, Hugo (S.) 


13. Nov. 1872 Stassfurt. 


Fabrikant f- 


33 


Gutwasser, Walther (S.) 


3. Nov. 1873 Neusohonefeld. 


Beamter b. Hauptzollamt, Leipzig. 


34 


Kretzschmar, Hans (S.) 


10. Juni 1872 Leipzig. 


Dr. med. 


35 


Hiifken, Max 


17. Jan. 1872 Berlin. 


Bodenmeister, Leipzig. 


36 


Helmordig, Wilhelm (S.) 


5. Juli 1872 Gohlis. 


Oekonom, Leipzig. 


37 


Laux, Wolfgang (S.) 


31. JuU 1873 Neureudnitz. 


Billeteur b. d. Staatsbahn, Leipzig. 


38 


Janke, Alfred (S.) 


22. April 1873 Leipzig. 


Kaufmann. 


39 


Engelhard, Budolf (S.) 


15. Nov. 1872 Leipzig. 


Kaufmann. 


40 


Georgi, Otto (S.) 


16. Juli 1872 Leipzig. 


Buchhalter und Kassierer bei der 
Tcutonia. 


41 


Lippmann, Louis (W.) 

Scxta,. 


18. Mftrz 1874 Marienwerder. 


Kaufmann, Leipzig. 


1 


Titze, Heinrich (S.) 


23. Okt. 1872 Berlin. 


Kunsthfindler, Leipzig. 


2 


Schmidt, Werder (S.) 


7. Febr. 1872 Grossmdestedt im 


Posthalter a. D., Lutzschena bei 






Weimarischen. 


Leipzig. 


3 


Sachsse, Friedrich (S.) 


21. Aug. 1872 Chemnitz. 


Kaufmann, Gohlis. 


4 


WiHhofft, Walther (S.) 


20. M&rz 1873 Leipzig. 


Kaufmann f. 


5 


Hftubler, Alfred (S.) 


17. Juni 1872 Judewein b. Possneok. 


Kaufmann, Leipzig. 


6 


Lehmann, Sigismund (S.) 


18. Juli 1870 Reudnitz. 


Gerichtsamtsaufwiirter, Leipzig. 


7 


Simoni, Julius (8.) 


19. Okt. 1873 Leipzig. 


Kaufmann f. 


8 


Finkelstein, Max (8.) 


6. Nov. 1874 Lindenau. 


Fabrikbesitzer. 


9 


Gehlert, Rudolf (S.) 


4. Jan. 1874 Bautzen. 


Prof. am KgL Gymnas., Leipzig. 


10 


Richter, Bemhard (S.) 


8. Juni 1872 Dre.sden. 


Oberpostsekretar f* 


11 


Pauling, Kurt (S.) 


7. Okt 1872 Zerbst. 


Fabrikbesitzer, Lindenau. 


12 


Nosske, Hans (S.) 


21. Okt 1871 Berlin. 


Oberassistent, Gohlis. 


13 


Schober, Erast [B.) 


11. Mai 1874 Halle a. S. 


Kaufmann, Leipzig. 


14 


Kiichler, Oskar (S.) 


21. Nov. 1870 Sporen b. Halle. 


Gutsbesitzer, Zuckelhausen boi 
Leipzig. 


15 


Rothel, Arthur (S.) 


28. Febr. 1873 Miihlhausen i Th. 


Kaufmann, Leipzig. 


16 


Rfibner, Friedrich (S.) 


4. Marz 1872 Leipzig. 


Essigfabrikant, Neustadt b.Leipzig. 


17 


Sala, Bemardo (S.) 


18. Dez. 1873 Leipzig. 


Kaufmann. 


18 


V. d. Decken, Wilhelm (S.) 


31. Dez. 1872 Leipzig. 


Hauptmann, Gohlis. 


19 


Schinze, Wilhelm (S.) 


15. Mai 1873 Grossdalzig b. Pegau. 


Bauuntemehmer, Leipzig* 


20 


Kloss, Walther (S.) 


16. Mai 1874 Hainiohen. 


Hauptmann, Leipzig. 


21 


Sieskind, Jakob (S.) 


12. Nov. 1872 Leipziff. 


Bankier. 
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Ko. 


NADie. 


Tm^ Jfthr, Oit der Oebari. 


StMid nnd Wohnort dM Yaton. 


22 


Henrici, Karl (S.) 


30. 


Jan. 1874 Leipzig. 


Dr. med. 


23 


Schurig, Friedrich (S.) 


27. 


Febr. 1873 Chemnitz. 


Bauyerwalter, Leipzig. 


24 


Poppe, Karl (S.) 


25. 


Febr. 1873 Leipzig. 


Ligenieur. 


25 


Beyer, Georg (8.) 


19. 


Dez. 1872 Freiberg. 


Gangsteiger. 


26 


Schneider, Martin (S.) 


11. 


Juli 1872 Reudnitz. 


Fabrikant, Leipzig. 


27 


Heimann, Benno (S.) 


2. 


Febr. 1873 Brandenburg a. d. H. 


Kaufmann, Tieipzig. 


28 


Elze, Otto (S.) 


8. 


Febr. 1873 Leipzig. 


Kaufmann. 


29 


Grube, Hugo (S.) 


20. 


Juni 1872 Wendishein. 


Pfarrer, Buohheim. 


30 


V. Zeschau, Heinrich (S.) 


28. 


Sept. 1872 Plauen i. V. 


Hauptmann, Eutritzsch. 


31 


Wendler, Fritz (S.) 


18. 


MSrz 1873 Leipzig. 


Rechtsanwsdt. 


32 


Winkler, Walther (S.) 


26. 


Sept. 1872 Leipzig. 


Dr. med. 


33 


Schimpff, Kurt (S.) 


14. 


Juni 1873 Oschersleben. 


Fabrikdirektor, Markranstadt 


34 


Pretzsch, Richard (S.) 


26. 


Juni 1873 Leipzig. 


Instrumentenmacher. 


35 


Schulze, Alezander (8.) 


22. 


Sept. 1872 Leipzig. 


Xylograph. 


36 


T&ubert, Gustav (S.) 


21. 


Dez. 1872 Leipzig. 


Zimmermann. 


37 


feossler, Kurt (S.) 


8. 


Okt. 1872 Zittau. 


Zahlmeister, Gohlis. 


38 


Rudolph, Olemens (8.) 


18. 


Okt. 1872 Radeberg. 


Kassierer, Meerane. 


39 


Neubert, Walther (W.) 


10. 


Marz 1871 Limbach b. Chemnitz. 


Kaufmann. 


40 


Helfer, Emst (W.) 


21. 


Okt. 1872 Leipzig. 


Rechtsanwalt f. 



V, Prufangen. 
1. Ergebnis der Selfeprtlfangen (Ostem 1884). 



!^amen 


Censur in den 
'Wissenschaften 


Gensur 
im Betragen 


Kunftiges Studium 


Meister, Florenz 


Ib 




Jura. 


Schmidt, Edmund 


II 


1 


Medicin. 


Liebscher, Hugo 


Ub 


Jb 


Theologie. 


Nowack, Emst 


n»> 




Medicin. 


Schwarzenberg, Kirl 


m* 




Theologie. 


Behrens, Ferdinand 


n»> 




Medicin. 


Hartung, Emst 


nt» 




Jura. 


Schnoor, Hermann 


n» 




Jura 


Schmidt, Fritz 


m* 




Medicin. 


Hase, Bruno 


m* 


!»> 


Theologie. 


« 

Di unterzo£ren sich zwei ehemaliRe 


Realschtiler d 


ler Nachprllfui 


le: in Lateinisch, G 



nnd Geschichte: Oskar Vogel (Censnr m) und Fritz Schanz (Censnr m). — Die Nachprttfimg im 
Hebraischen haben im Laufe des Schuljahres sieben Studenten der Theologie bestanden: Bruno 
Mehner, GeOrg Liebster, Reinhold Knauth, Georg Borvitz, Kurt Hartig, Georg Habler und 
Moritz Sporbert. 



Hl - 



2. Ordnung der Sffentlicheii KlassenprOfungeu. 

Montag den 31. Marz. 

8 — 9. Unterprima: Grieehisch. Worner. 

Physik. Lehmann. 
9 — 10. Obersekimda: Griechisch. Klotz. 

FranzSsisch. Hartmann. 
10 — 11,10. Untersekunda: Lateinisch. Bernhardi. 

Geschichte G e h 1 e r t. 
11,10 — 12,20. Obertertiai: Lateinisch. Habler. 

Mathematik. St5hr. 
2 — 3,10. Obertertia^: Griechisch. Friedrich. 

Geographie. Gumprecht. 
3,10 — 4,20. Untertertiaj: Lateinisch. Lammert. 

Mathematik. Hiinlich. 
4,20 — 5,30. Untertertiaj: Griechisch. Bechert. 

Religion . S t r fl v e r . 
Hierauf Tumen der Untertertien und Quarten. Dietrich. SchSnherr. 



Dienstag den 1. April. 

8 — 9,10. Quarta^ : Religion. Schnedermann. 

Lateiniseh. Gebhardt. 
9,10 — 10,20. Quarta^: Deutsch. Heinemann. 

Franz5sisch. Elle. 
10,20—11,30. Quintaj: Lateinisch. Franz. 

Geographie. SchSnherr. 
1L30— 12,40. Quinta,: Deutsch. Schwabe. 

Franzftsisch. Hartmann. 
2 — 3,20. Sextaj: Lateinisch. Schlurick. 

Naturgescliichte. G u m p r e c h t. 
3,20 — 4,40. Sexta,: Lateinisch. Stnlver. 

Rechnen. StOhr. 
Hierauf Tumen der Quinten und Sexten. Dietrieh. SchOnherr. 

Zeichnungen der Schuler wertien wahrend der Prufung im Zeichensaale ausgelegt sein. 



Leipzig, am 19. Marz 1884. 

Bichard Richter. 



